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Krafa um ad skraning merkisins HOLL nr. 391/2003 verdi felld ur gildi
HAll Fasteignasala ehf. gegn Ingibjérgu Baldursdéttur.

Malavextir
Pann 25. mars 2003 lagdi Ingibjorg Baldursdottir, Starhaga 16, 107 Reykjavik, inn umsékn um

skraningu vorumerkisins fyrir fasteignavidskipti i flokki 36. Merkid var birt i ELS-
tidindum pann 20. mai 2003, sbr. skraning nr. 391/2003.

Med bréfi, dags. 18. juni 2015, barst krafa fra Joni Vikingi Asrunar Halfdanarsyni, f.h. Héls
Fasteignaso6lu ehf.l, um stjornsyslulega nidurfellingu & ofangreindri skraningu med visan til 25.
og 30. gr. a. laga um vérumerki nr. 45/1997 (vml.).

Medan a8 medferd malsins stdd 16gdu badir malsadilar inn tvaer greinargerdir en auk pess
kalladi Einkaleyfastofan eftir frekari gognum fra eiganda 4 grundvelli 10. gr. stjérnsyslulaga nr.
37/1993. Med erindi Einkaleyfastofunnar pann 11. oktober 2016 var adilum tilkynnt ad
akvardad yrdi i malinu a grundvelli fyrirliggjandi gagna.

Malsastedur og lagarok
Fyrri greinargerd beidanda

i greinargerd beidanda er gerd krafa um nidurfellingu & skraningu merkisins .
361/2003 og pess krafist ad merkid verdi feert til eignar Hols Fasteignasolu ehf. Er krafa
beidanda grundvollud & 25. og 30. gr. a. vml.

Fram kemur ad beidandi hafi keypt firmaheiti, firmamerki, I1én o.fl. af [protabui] Bjorns
Danielssonar sem upphaflega hafi keypt rekstur og vidskiptavild Héls af stofnanda
fasteignasolunnar, Franz Jezorski, arid 2007. Pad sé etlun beidanda ad vera med rekstur
fasteignasolu, fyrirtaekja- og skipasolu sem og leigumidlun undir merkjum Hols Fasteignasolu.

L Til aréttingar pa kemur beidandi fram fyrir HOll Fasteignasala ehf. og en eigandi fyrir Fasteignaséluna
Holl ehf.



pa hafi beidandi fengid vitneskju um ad stofnandi og fyrrum eigandi Fasteignasdlunnar Hdls,
sem sé eiginmadur skrdds eiganda umraedds merkis, hyggist gera slikt hid sama og pad sé
mikilvaegt fyrir beidanda ad hann, p.e. fyrrum eigandi fasteignasélunnar, geti ekki notad petta
vorumerki a nokkurn hatt.

Fram kemur i greinargerdinni ad i mai 2007 hafi birst auglysing 4 vegum eiganda med gamla
merki fasteignasélunnar en beidandi reiknar med ad pdverandi eigandi fasteignasélunnar hafi
keypt af stofnandanum allt pad sem tilheyrdi pa Fasteignasolunni Hodli, pb.m.t. upphaflegt
vorumerki Hols. Arid 2008 hafi svo merkinu verid skipt Gt fyrir nytt og visar beidandi til
auglysingar fra 11. febrdar 2008 par sem nytt merki fasteignasdlunnar kemur fram. Bent er &
ad eigandi merkisins hafi endurnyjad eignarhald sitt & umraeddu merki i desember 2013.

Fyrri greinargerd eiganda
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Eigandi fer fram 4 ad beidni um nidurfellingu voérumerkisins sbr. skraning

391/2003 verdi hafnad enda séu grunnforsendur 25. og 30. gr. a. vml. til slikrar nidurfellingar
ekki til stadar. Skraningu vérumerkis fylgi l6gvarinn einkaréttur eiganda til notkunar pess i
atvinnustarfsemi og bendir eigandi 4 ad hann eigi umratt vorumerki og hafi borid kostnad af
skraningu og endurnyjun merkisins og hafi pvi einn heimild til notkunar pess. b4 sé akvordun
um nidurfellingu @ vorumerki ipyngjandi dkvordun sem beri ad tulka préngt. Eigandi telur ad
beidandi hafi med hattsemi sinni brotid gegn vorumerkjarétti sinum. b3 telur eigandi engar
forsendur eda lagagrunn vera til ad faera merkid til eignar Hols Fasteignasolu ehf. eins og
krafist sé og ekki verdi séd a4 hvada heimild slik krafa byggi.

Ad mati eiganda hefur beidandi ekki lagt fram nein gogn til studnings peirri fullyrdingu ad
vorumerkid HOLL hafi fylgt med solu og rekstri og vidskiptavild Fasteignasélunnar Hdls til
Bjorns Danielssonar. Hafnar eigandi pessari stadhaefingu sem ésannadri og rangri, en hann hafi
ekki selt vorumerkid enda sé hann skradur eigandi skv. vérumerkjaskra. Eigandi hafi hins vegar
veitt Birni heimild til ad nota vorumerkid i rekstri sinum, sem hann hafi og gert dsamt pvi ad
honum var veitt heimild til ad nota likt vorumerki med sama nafni. Vérumerkid HOLL, sbr.
skraning nr. 391/2003 hafi pannig verid notad af Birni er hann rak Fasteignasdluna Hdl, en
samhlida pvi hafi hann notad annad vérumerki med sama nafni skv. heimild eiganda.

Med visan til framangreinds hafi protabu Fasteignasdlunnar Héls ehf., ekki getad selt og
afsalad Konkord ehf. vérumerkinu HOLL, enda hafi i kaupsamningi og afsali verid fyrirvari um
ad eignir veeri alfarid a forreedi protabusins. bPannig telur eigandi ad kaupsamningurinn hafi
borid pad med sér ad badum adilum hans hafi verid ljést ad vorumerkid HOLL vaeri skrad &
eiganda, sbr. tilvisun kaupsamningsins til Einkaleyfastofunnar en vorumerkjaskrain sé
adgengileg 4 netinu.



pa bendir eigandi & ad mikil verdmaeti séu félgin i vorumerkinu HOLL, pad sé mjog pekkt i huga
almennings enda hafi ein stzaersta fasteignasala a landinu & drum adur verid rekin undir pessu
vorumerki. Almenningur tengi vérumerkid adallega vid eiginmann eiganda, Franz Jezorski
[6gmann, sem hafi rekid fasteignaséluna adur en hudn var seld Birni arid 2007. Eigandi hafi
akvedid ad selja ekki vorumerkid HOLL pegar rekstur fasteignasdlunnar var seldur par sem
atlunin hafi verid ad standa vord um merkid til sidari nota. Fram kemur ad til ad tryggja ad
vorumerkid yrdi notad i peim tilgangi ad uppfylla notkunarskyldu hafi Birni verid veitt heimild
til ad nota vorumerkid. Bjorn hafi starfad a fasteignasélunni adur en hann keypti rekstur og
vidskiptavild fasteignasélunnar. Visar eigandi til 3. mgr. 25. gr. vml. en samkvaemt akvaedinu
skuli leggja notkun annars en eiganda, en med sampykki hans, ad jofnu vié notkun eiganda.

Eigandi rekur dstaedur pess ad vorumerkid hafi verid endurnyjad arid 2013 en stadid hafi til ad
hefja rekstur fasteignasélu og hafi undirblningur ad pvi og par med notkun vérumerkisins
stadid i nokkurn tima. Eigandi telur étaekt ad beidandi nyti vorumerkid HOLL og hagnyti sér um
leid pa miklu vidskiptavild og sogu sem fylgir merkinu og villi par med fyrir ménnum um
uppruna vérumerkisins. Eigandi hafi ekki veitt beidanda heimild til ad nota vérumerkid HOLL
og tekur fram ad pad hafi verid nytt allar gbtur sidan pad var skrad arid 2003 og beidandi hafi
ekki gert reka ad pvi nd merkinu til sin fyrr pratt fyrir vitneskju i oktéber 2014 um betri rétt
eiganda, sbr. adurnefndan kaupsamning. Eigandi telur sig hafa mikla hagsmuni af pvi ad ekki
verdi fallist 3 ad vorumerkid verdi fellt nidur par sem pad verdi hagnytt i fyrirhugudum
fasteignasolurekstri.

Eigandi itrekar ad vorumerkid HOLL hafi verid notad i rekstri Bjorns & sidustu fimm arum med
sinni heimild og pvi séu skilyrdi 25. gr. vml. um dgildingu skrdningar vérumerkisins ekki
uppfyllt. P4 séu skilyrdi 30. gr. laganna ekki uppfyllt en starfsemi fasteignasélunnar hafi ekki
lagst af par sem hafinn sé undirbuningur ad dframhaldandi fasteignasolurekstri sem hafi stadid
yfir um nokkurt skeid.

Eigandi visar til auglysingar sem birtist pann 26. juali [2015] en af henni megi deema ad rekstur
Fasteignasolunnar Hols, pjdnustu- og vidskiptamidlun sé ad hefjast. Vorumerkid HOLL sé notad
i auglysingunni og sérstaklega aréttad ad sému adilar standi ad rekstri fasteignasélunnar og
upphaflega. Bendir eigandi 8 ad pad sé gert i peim tilgangi ad koma i veg fyrir ad beidandi villi
um fyrir ménnum um uppruna vérumerkisins HOLL. b4 séu mikil verdmaeti félgin i vérumerkinu
og ad mati eiganda tengi almenningur vorumerkid adallega vid eina staerstu fasteignasolu
landsins sem rekin var af eiginmanni eiganda, Franz Jezorski, & arum 4dur.

pa itrekar eigandi pa krofu sina ad hafna skuli kréfu beidanda um nidurfellingu a8 vérumerkinu
HOLL, sbr. skraning nr. 391/2003, en eiganda sé pad mikilvaegt ad vidhalda vérumerkjarétti
sinum vegna vorumerkisins og peirrar starfsemi sem merkinu er tengd.



Sidari greinargerd beidanda

Beidandi visar til pess sem 4dur hefur komid fram en i sidari greinargerd hans eru aréttud
nokkur atridi. Hann bendir 4 ad krafa hans um nidurfellingu byggi 4 30. gr. a. vml. og vitnar til
bess sem fram kemur i dkvaedinu svo og i akvaedum 28. og 25. gr. laganna.

Beidandi telur sig réttmaetan eiganda vorumerkisins HOLL & svidi fasteignasolu og
firmanafnanna Fasteignasalan Héll og HOll Fasteignasala. bPa hafi beidandi hafid rekstur
fasteignas6lu undir heitinu Holl Fasteignasala ehf. Beidandi telur sig einan hafa rétt a notkun
nafnsins Holl & svidi fasteignasélu og nystofnud fasteignasala skrads eiganda med sama nafni,
Pjénustu- og vidskiptamidlunin Héll ehf. og notkun pess félags & hinu gamla skrada vérumerki,
valdi augljosri ruglingshaettu sem muni valda miklu tjéni vid rekstur og uppbyggingu fyrirtaekis
beidanda.

Farid er yfir ségu eigendaskipta ad Fasteignasélunni Héll eins og adur hefur komid fram i fyrri
greinargerd beidanda. Jafnframt er vitnad til peirrar meginreglu sem fram kemur i 2. mgr. 36.
gr. vml., ad framselji einhver atvinnustarfsemi sina eignist framsalshafi vorumerki sem henni
tilheyra, nema um annad hafi verid samid. Telur beidandi ad pad sé pvi skrads eiganda og
eiginmanns hennar ad sanna ad vorumerkid hafi ekki fylgt med vid kaupin. Beidandi telur
jafnframt ad samningurinn sem gerdur var vid Bjorn Danielsson arié 2007 geti varpad ljdsi a
malid og sannad stadhaefingu eiganda pess efnis ad vorumerkid hafi ekki fylgt med vid umraedd
kaup. Hins vegar hafi beidanda verid tjad ad umraeddur samningur veeri glatadur. Beidandi
6skadi einnig eftir upplysingum um um tilvist samnings milli eiganda merkisins og Bjorns
vardandi notkun a vorumerkinu en engin svor barust vid peirri ésk. Dregur beidandi pa alyktun,
par til annad komi i ljos, ad enginn samningur hafi verid gerdur um notkun vérumerkisins enda
hafi pad verid selt til Bjorns arid 2007.

Beidandi upplysir ad umreeddur kaupsamningur hafi ekki legid fyrir hja skiptastjora protabus
Fasteignasélunnar Hols og samningurinn finnist ekki i gognum Bjoérns Danielssonar heitins. bad
hafi ekki verid fyrr en 6skad var eftir gggnum hja fyrrverandi endurskodanda hins gjaldprota
félags ad beidanda barst hluti kaupsamningsins dsamt arsreikningi Fasteignasolunnar Hdls ehf.,
félags Bjorns. Beidandi bendir @ ad po vanti fyrstu sidu kaupsamningsins sem sé jafnframt su
mikilvaegasta fyrir malstad eiganda en par eigi ad koma fram hvert hid selda sé, sem og hver sé
seljandi. Beidanda hafi ekki borist skyringar & pvi af hverju fyrstu sidu samningsins vantadi og
skorar hann 4 eiganda og eiginmann hennar ad framvisa gégnum sem geti sannad stadhafingu
beirra pess efnis ad vorumerkid hafi ekki fylgt med i kaupsamningi sem gerdur var arié 2007.

Beidandi telur ljést af gognum malsins sem og malatilbunadi eiganda ad hann hafi ekki sjalfur
notad merkid i eigin atvinnurekstri heldur hafi fasteignasalan Holl verid stofnud og rekin af
eiginmanni eiganda um arabil, allt til arsins 2007 pegar reksturinn og vidskiptavild
fasteignasolunnar var seld. Ekki hafi komid fram ad mati beidanda hvort eigandi merkisins hafi
sjalf stundad fasteignasolu i gegnum arin og par med notad vorumerkid. Eiginmadur eiganda,
Franz, hafi pvi komid fram sem raunverulegur eigandi vorumerkisins og i gognum malsins megi
sja a.m.k. eitt deemi pess ad hann hafi umgengist vérumerkid sem eigandi pess pegar nafni &



félagi Bjorns var breytt yfir i Fasteignasalan Holl ehf. i tilkynningu um breytingu & nafni til
fyrirtaekjaskrar Rikisskattstjéra hafi Franz veitt Birni umbod til ad breyta sampykktum og 6drum
skjolum félagsins svo fasteignasalan fengi nyja kennitélu.

pa segir i greinargerd beidanda ad eigandi skraningarinnar hafi haldié fram peirri stadhaefingu
ad vid kaupsamning adila hafi vérumerkid HOLL ekki fylgt med i kaupunum en beidandi telur
ad eigandi hafi ekki @ neinn hatt synt fram 4@ pad med gognum ad svo hafi samist milli adila.
pad liggi fyrir i malinu ad Bjorn Danielsson hafi keypt rekstur og vidskiptavild Fasteignasolunnar
Hols 4rid 2007. [ kjolfarid hafi félagi Bjorns verid breytt i Fasteignasalan Holl ehf. og eftirleidis
hafi hann farid med vérumerkid sem sina eign. | mars 2008 hafi Bjorn breytt merki
fasteignasélunnar og hafi pa notkun & hinu skrdada merki lokid.

Beidandi telur pad mjog sérstaka og dliklega vidskiptahzetti ad undanskilja vérumerkid fra
kaupunum med peim rokum ad eigandi atli ad standa vérd um merkid til sidari nota. Til ad
slikt samraemist reglum vérumerkjaréttar purfi fyrir pad fyrsta, ad mati beidanda, ad liggja fyrir
sérstakur samningur um slika notkun. Veltir beidandi pvi jafnframt fyrir sér hvenaer og undir
hvada kringumsteedum eigandi teldi sig eiga rétt til ad hefja umraedd sidari not ef ekki hefdi
ordid af andlati Bjorns og hvort slik notkun vaeri pa ekki i samkeppni vid hann.

Beidandi telur, i ljési framangreinds, ad eigandi og eiginmadur hennar beri ad sanna ad
vorumerkid HOLL hafi verid sérstaklega undanskilid vid umraedd kaup, sbr. meginreglu 2. mgr.
36. gr. vml. Pa telur beidandi ad su stadreynd ad Bjorn hafi ekki breytt skradum eiganda
vorumerkjaskraningar nr. 391/2003 hja Einkaleyfastofunni breyti engu um pessa nidurstédu
enda hefdi verid um formsatridi ad raeda i ljosi umraedds kaupsamnings. b3 telur beidandi ad
endurnyjun merkisins, med visan til framangreinds, vera dskiljanlega. Ennfremur telur beidandi
ad pad hafi verid a fullu forreedi protabus Fasteignasdlunnar Héls ad selja umraedd réttindi
pratt fyrir texta i kaupsamningi milli protabusins og beidanda um ad , framangreint hafi verid
selt med peim fyrirvara ad eignir séu alfarid a forraedi protabusins m.a. skrad ad hluta hja
Einkaleyfastofu®. Umreeddur texti hafi verid settur inn i samninginn til ad takmarka abyrgd
skiptastjora og busins ef upp kaemi agreiningur. Af framangreindu virtu telur beidandi pad ljost
ad hann hafi l6gmaeta hagsmuna af pvi ad krefjast pess ad skraning nr. 391/2003 verdi felld ur
gildi.

Hvad vardar timalengd notkunarleysis telur beidandi ad vorumerkid hafi sidast verid notad
pbann 11. desember 2007, sbr. 1 mgr. 25. gr. vml. og visar hann til skjaskots fra vefsafn.is mali
sinu til studnings. Eftir pad hafi Fasteignasalan Héll tekid upp notkun annars merkis i 68rum lit
sem svipi ekkert til pess skrada vorumerkis sem mal petta fjallar um en um veruleg fravik sé ad
reeda fra utliti pess. Bendir beidandi @ ad ponokkur ar séu lidin sidan umraett vorumerki var
notad.

Beidandi bendir 4 ad i greinargerd eiganda sé pvi haldid fram ad hann hafi sampykkt notkun
Bjorns Danielssonar @ merki sinu og pad megi leggja ad jofnu vid notkun eiganda, sbr. 3. mgr.
25. gr. vml. Samkveemt 4. gr. vml. veiti vorumerkjaréttur eiganda pess einkarétt til ad pess ad
nota vorumerki i atvinnustarfsemi sinni. A mati beidanda séu reglurnar i raun undantekning



fra meginreglunni um frjalsa notkun merkja og nafna og frjalsa samkeppni. Skordur séu settar
vid pvi ad adilar geti notid vorumerkjaréttar dheft til 6takmarkads tima. Til pess ad rétthafi
vorumerkjaréttar haldi rétti sinum verdi ad vera fyrir hendi raunveruleg notkun & vérumerkinu
og ekki dugi munnlegt sampykki sem hafi att sér stad fyrir atta drum. Ad mati beidanda myndi
onnur nidurstada leida til pess ad adilar geetu notid vorumerkjaréttar ut i hid dendanlega 3
grundvelli meintra, efnislega innihaldslausra, munnlegra samninga. Slikt sé i andst6du vid
markmid og krofu vorumerkjaréttar um notkun, sbr. 3. gr., sbr. 8-10. gr., sbr. 25. gr. vml.

Beidandi telur ljost ad Bjorn Danielsson hafi 1atid af notkun merkisins i desember 2007 og ad
notkun pess hafi legid alfarid nidri frd peim degi og fram ad innlogn krofu beidanda um
nidurfellingu skrdningarinnar pann 18. juni 2015. P4 mdtmeelir beidandi peirri stadhaefingu
eiganda ad almenningur tengi vorumerkid adallega vid eiginmann sinn sem rangri og
6sannadri. Engin gogn hafdi verid 16gd fram pessu til studning af halfu eiganda.

pa hafi eigandi haldié pvi fram i greinargerd sinni ad med birtingu bladaauglysingar pann 26.
juli [2015] hafi hann synt fram & ad hann hafi hafid notkun & vérumerkinu Héll ad nyju.
Beidandi bendir & ad skv. 4. mgr. 25. gr. vml. hefur notkun eiganda ekki ahrif & krofu um
nidurfellingu ef slik notkun hefst eftir ad slik krafa er sett fram. [ raun naegi, skv. lagagreininni,
ad merkid hafi ekki verid tekid i notkun fyrir priggja manada timabil 4dur en krafa um
nidurfellingu er sett fram enda hafi eiganda merkis verid kunnugt um ad slik krafa kaemi fram
er hann hof undirbuning ad notkun pess.

Beidandi telur augljost ad ekki hafi verid um raunverulega notkun ad raeda af halfu eiganda og
umraedd bladaauglysing hafi einungis verid birt sem vidbrogd vid krofu beidanda um
nidurfellingu. Ekki komi fram i auglysingunni hvada fyrirtaeki standi ad baki birtingunni. b3 sé
verid ad auglysa eftir ritara til starfa en hvergi sé tekid fram hvert beina skuli slikri umsdkn.
Beidandi tekur fram ad i kjolfarid a8 umraeddri auglysingu hafi hann fengid fjélda starfsumsdkna
sem og reikning fyrir auglysingunni sjalfri fra Morgunbladinu. Leggur beidandi gogn fram pessu
til studnings. Ad mati beidanda undirstriki petta ennfremur pa miklu ruglingshaettu sem sé fyrir
hendi.
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Ad lokum itrekar beidandi krofu sina um nidurfellingu a skraningu vérumerkisins ,
nr. 391/2003 med peim rokum sem ad framan greinir.

Sidari greinargerd eiganda

Eigandi bendir & ad framselji einhver atvinnustarfsemi sina eignist framsalshafi vorumerki sem
henni tilheyri nema um annad hafi verid samid, sbr. 2. mgr. 36. gr. vml. Eigandi bendir
jafnframt a pad sem kemur fram i 1. mgr. 37. gr. vml.,, ad hver sd sem eignast hefur rétt a
skradu vorumerki skuli tilkynna pad til Einkaleyfastofunnar sem skal geta eigandaskiptanna i
vorumerkjaskra. | 2. mgr. dkvaedisins kemur fram ad sa teljist vera eigandi vérumerkis sem



sidast var skradur eigandi pess par til framsal er tilkynnt. Eigandi bendir @ ad hann sé skradur
eigandi vorumerkisins. P4 bendir hann a8 pad sem kemur fram i 1. mgr. 5. gr. kaupsamningsins
milli kaupanda, Logfraedilegt mat BD ehf., sem Bjorn Danielsson var i forsvari fyrir og seljanda,
Fasteignasalan HOll ehf., ad "kaupandi og seljandi hafa dkvedid ad vera dfram i
vidskiptasambandi/samstarfi prdtt fyrir s6luna @ rekstrinum @ fasteignasélunni Héli. Seljandi
sampykkir m.a. ad auglysingar fasteignasélunnar Hdls beri nafn hans og mynd (m.a. saman
med 6d8rum) ef slikt hentar. Myndbirtingu lykur pegar seljandi dskar pess”.

Eigandi byggir 4 pvi ad fyrrnefnt dkvaedi i kaupsamningnum syni ad vérumerkid HOLL hafi ekki
fylgt med solu & rekstri og vidskiptavild Fasteignasélunnar Hdls til Bjorns Danielssonar. pad
komi skyrt fram i akvaedinu ad seljandi sampykki ad kaupandi megi nota nafn og mynd seljanda
i auglysingum og myndbirtingu ljuki pegar seljandi éski pess. Eigandi telur ljést ad hann hafi
veitt Birni heimild til ad nota vérumerkid HOLL { rekstri sinum, en skv. 3. mgr. 25. gr. vml. skuli
leggja notkun annars en eiganda, en med sampykki hans, ad jéfnu vid notkun eiganda. Eigandi
getur pess ad hann hafi reynt ad afla umraedds kaupsamnings en an drangurs.

A0 mati eiganda hafi protabl Fasteignasdlunnar Hols ehf. ekki getad selt og afsalad
vorumerkinu HOLL til beidanda enda sé fyrirvari i kaupsamningi peirra adila um ad eignir séu
alfarid a forreedi protabusins, m.a. skrdd ad hluta hja Einkaleyfastofunni. Jafnframt beri sd
kaupsamningur med sér ad adilum hafi verid ljést ad vorumerkid HOLL vaeri skrad & eiganda,
sbr. tilvisun til Einkaleyfastofunnar, en vérumerkjaskra sé adgengileg 8 netinu.

pa tekur eigandi fram ad hann hafi ekki veitt Héli Fasteignasolu ehf. heimild til ad nota
vorumerkid HOLL en pad hafi verid nytt allar gotur sidan pad var skrad 4rid 2003. Eigandi og
eiginmadur hennar hafi notad vorumerkid i fasteignasolurekstri sem hoéfst @ haustmanudum
2015 en undirbuningur ad stofnun fasteignasélunnar hafi hafist & drinu 2014. Eigandi bendir &
ad hann hafi komist ad kaupsamningi og afsali milli protabulsins og beidanda vid
undirbuningsferlid. Hafi eiginmadur eiganda pa haft samband vié beidanda & vormanudum
2015 og tjad honum ad hann dsamt eiganda hygdist stofna aftur fasteignasélu undir merkjum
Hols Fasteignasolu. Beidanda hafi jafnframt verid gerd grein fyrir pvi ad Ingibjorg Baldursdottir
veeri skradur eigandi ad vorumerkinu HOLL og veeri kaupsamningur og afsalid pvi ad engu
hafandi. Fyrst eftir pessa vitneskju hafi beidandi hafist handa vid ad undirbda
fasteignasolurekstur og farid fram & nidurfellingu vérumerkjaskraningarinnar HOLL. Beidandi
hafi ekki gert ad pvi reka ad fa fyrrnefnt vorumerki umskrad fyrr en i juni 2015 pratt fyrir
vitneskju i oktdber 2014 um betri rétt eiganda.

Fram kemur i greinargerdinni ad eigandi og eiginmadur hennar hafi nd i nokkra manudi notad
vorumerkid HOLL en til ad koma i veg fyrir ad HOLL Fasteignasala ehf. villi um fyrir
vidskiptavinum um uppruna voérumerkisins hafi eigandi audkennt vérumerkié frekar med
tilvisuninni —[ANNO 1993. Telur eigandi med visan til framangreinds ad ekki sé unnt ad afma
skraningu vérumerkisins HOLL par sem merkid sé nt pegar notad af skradum eiganda pess og
undirbuningur ad notkun pess hafi hafist adur en krafa um nidurfellingu var sett fram.



Nidurstada

bess er krafist ad skraning vorumerkisins nr. 391/2003 verdi felld dr gildi a
grundvelli notkunarleysis skv. 25. gr. laga um vérumerki nr. 45/1997 (vml.)., sbr. 30. gr. a. og 1.
tl. 2. mgr. 28. gr. somu laga.

Samkvaemt 30. gr. a. vml. getur hver sd sem hefur l6gmaetra hagsmuna ad geeta, eftir ad merki
hefur verid skrdd og andmala- og/eda afryjunarfrestir eru lidnir, krafist pess ad
Einkaleyfastofan felli dr gildi skraningar ef skilyrdi 28. gr. laganna eru uppfyllt. Pa kemur fram i
13. gr. reglugerdar nr. 310/1997 um skraningu vorumerkja o.fl. (rgl.) ad slik krafa skuli vera
skrifleg, rokstudd og ad henni skuli fylgja tilskilid gjald.

[ 1j6si pess ad malsadila greinir 4 um pad hvort ad ofangreint vorumerki hafi fylgt med i
kaupum beidanda a rekstri Bjorns Danielssonar og fyrir liggur ad beidandi hefur lagt inn
umsoknir um skraningu nokkurra vérumerkja, p. & m. umpraett merki, telur Einkaleyfastofan ad
beidandi hafi |6gmaetra hagsmuna ad geeta af pvi ad endurskodun fari fram & skraningu
merkisins.

Framangreindum skilyrdum 30. gr. a. vml. og 13. gr. rgl. hefur ad mati Einkaleyfastofunnar
verid fullnaegt og er pvi krafa um nidurfellingu framangreinds merkis tekin til efnislegrar
medferdar.

[ mali pessu er annars vegar gerd krafa um ad umrad eiganda yfir merkinu Héll, nr. 361/2003,
verdi felld nidur og hins vegar ad merkid verdi faert til eignar beidanda, Héli Fasteignasoélu ehf.
Ekki er lagagrundvollur til ad faera merkid til eignar beidanda en Einkaleyfastofan telur ad gogn
malsins og annar malatilbanadur feli i sér krofu um nidurfellingu merkisins @ grundvelli
notkunarleysis.

Einkaleyfastofan bendir a ad eitt af meginhlutverkum stofnunarinnar er ad fara med malefni
vardandi einkaleyfi, vorumerki, honnunarvernd og 6nnur hlidsteed réttindi sem kvedid er 4 um
i 16gum, reglugerdum og alpjédasamningum um vernd eignarréttinda 4 svidid idnadar, sbr. 2.
gr. reglugerdar nr. 188/1991 um Einkaleyfastofu. Efni kaupsamnings og agreiningur um efni
hans heyrir ekki til drlausnar stofnunarinnar heldur verdur leyst Ur slikum deilum & 66rum
vettvangi. Nidurstada stofnunarinnar vardar pvi adeins sem fyrr segir pann patt malsins sem

snyr ad notkun eda meintu notkunarleysi merkisins

Samkveemt 1. tl. 2. mgr. 28. gr. vml. er unnt ad fa skraningu fellda nidur med domi eda
akvordun Einkaleyfastofunnar ef vérumerki er ekki notad i samraemi vid akveedi 25. gr.
laganna. Samkveemt pvi akveedi eru Ogildingarastaedur til stadar ef eigandi ad skradu



vorumerki hefur ekki innan fimm dra fra skraningardegi notad vorumerkid hér a landi fyrir paer
vorur eda pjonustu sem pad er skrdd fyrir eda hafi slik notkun ekki att sér stad i fimm ar
samfellt.

Tilgangur 1. mgr. 25. gr. vml. er m.a. sa ad koma i veg fyrir ad skradur rétthafi ad vorumerki,
sem ekki notar pad i tengslum vid raunverulega markadssetningu voru eda pjénustu geti an
takmorkunar haldid rétti sinum. [ 5. gr. laganna eru i deemaskyni nefnd nokkur tilvik um notkun
vorumerkis. Segir par ad m.a. sé att vid ad vara eda pjonusta, sem audkennd er med merki, sé
bodin til s6lu, markadssett eda markadssetning undirbuin, pannig audkennd vara eda pjénusta
sé flutt inn eda Ut eda ad merki sé notad i auglysingum, bréfhausum eda 4 annan
sambaerilegan hatt. Upptalningin i akvaedinu er pd ekki teemandi og fer pad eftir adstaedum
hverju sinni hvad telst vera notkun.

i domi Heestaréttar frd 6. mai 2009 i mali nr. 437/2008 vardandi notkun merkisins ICEAVIA
kemur fram ad eigandi merkis beri sénnunarbyrdi fyrir pvi ad hann hafi notad vorumerki sitt
med peim haett sem askilid er. Eigandi verdur pvi sjalfur ad bera halla af skorti & s6nnun i
bessum efnum. [ 3. mgr. 25. gr. segir ad ef vérumerki er notad af 3rum en eiganda, en med
sampykki hans, skuli leggja pa notkun ad jéfnudi vid notkun eiganda.

Fyrir liggur i gognum malsins ad umraett vérumerki hafi verid notad af Birni Danielssyni eftir ad
hann keypti reksturinn af Franz Jezorski arid 2007 hvort sem pad var med beinu sampykki hans
eda ekki. Beidandi leggur annars vegar fram auglysingu i Morgunbladinu frd jali 2007 par sem
vorumerkid i naverandi mynd kemur fram og hins vegar auglysingu i Morgunbladinu fra
febrtar 2008 par sem ordid HOLL kemur fyrir i téluvert breyttri mynd. Af halfu eiganda eru ekki
gerdar athugasemdir vid framlagdar auglysingar og 6nnur gégn um notkun hins skrada merkis
hafa ekki verid 16g6 fram i malinu.

[ 4. mgr. 25. gr. segir ad skraning verdi ekki afmad ef notkun & merki hefur hafist eftir lok fimm
ara timabilsins en a8ur en krafa um dgildingu kemur fram. ba segir ennfremur i dkvaedinu ad ef
krafa um oégildingu er ekki 16gd fram fyrr en prir manudir hid skemmsta eru lidnir fra lokum
fimm dra timabilsins en eigandi merkis hefur hafid eda tekid aftur upp notkun pess a sidustu
bremur manudum adur en krafa um égildingu kom fram skuli slik notkun ekki hafa ahrif 4 krofu
um ogildingu, enda hafi eiganda merkis verid kunnugt um ad krafan mundi koma fram er hann
hof undirbldning ad notkun pess.

Fyrir liggur i malinu ad Bjorn Danielsson notadi hid skrada merki i atvinnustarfsemi sinni fram
til pess tima er hann hdéf notkun 4@ nyju merki & timabilinu jandar- mars 2008. Fra peim tima
verdur af framlégdum gégnum ad telja ad notkun & hinu skrdada merki hafi lagst af. Eigandi
heldur pvi fram ad hann hafi tekid upp notkun @ merkinu adur en krafa um nidurfellingu var
[6gd fram i juni 2015. bessu til studnings leggur eigandi fram auglysingu par sem dskad er eftir
ritara, sem er 6dagsett. Adilar virGast pé vera sammadla um pad ad auglysingin hafi birst i juli
2015. Su krafa er gerd til notkunar merkis ad pad sé notad i tengslum vid raunverulega
markadssetningu voru eda pjonustu. ba hefur Evrépuddmstodllinn, m.a. i mali nr. T-409/07, sagt
ad almenna notkun (e. genuine use) verdi ad vera hagt ad syna fram 4 med traustum og



raunverulegum gégnum a peim markadi sem um raedi. Malamyndanotkun (e. token use) i peim
tilgangi ad vidhalda réttindum telst ekki vera almenn notkun.

Su auglysing sem 16gd er fram af halfu eiganda birtist eftir ad krafa um nidurfellingu merkisins
barst stofnuninni, p.e. eftir 18. juni 2015. Eins og fram kemur i 4. mgr. 25. gr. hefur slik notkun
ekki ahrif & krofu um égildingu. Pa stydja engin gogn pad ad undirbuningur ad starfsemi
fasteignasolu hafi hafist fyrir pann tima. Hid skrdda merki hefur samkvaemt framlégdum
gognum ekki verid notad sidan i desember 2007 og par af leidandi hefur ekki verid synt fram &
samfellda fimm ara notkun. Einkaleyfastofan telur ad ekki hafi verid synt fram & pad med

fullnaegjandi haetti ad vérumerkid hafi verid notad med peim haetti ad skilyrdi 25.
gr. vml. um notkun séu uppfylit. Krafa um dégildingu vérumerkisins er tekin til greina.

Vakin er athygli 4 pvi ad skv. 1. mgr. 63. gr. laga um vérumerki nr. 45/1997 geta adilar mals
afryjad akvordun Einkaleyfastofunnar innan tveggja manada fra dagsetningu akvordunarinnar
til afryjunarnefndar hugverkaréttinda & svidi idnadar. Afryjunargjald samkvaemt gildandi
reglugerd um gjold fyrir einkaleyfi, vorumerki og honnun greidist atvinnuvega- og
nyskdpunarraduneyti vid afryjun. Vinnist mal hja afryjunarnefnd er hluti afryjunargjalds
endurgreitt.

Akvordunarord

Skraning merkisins nr. 391/2003 skal felld ur gildi.

Hanna L. Karlsdéttir, 16gfr.
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