Ar 2005, fostudaginn 24. jani, var haldinn fundur i afryjunarnefnd hugverkaréttinda &

svidi idnadar & skrifstofu formanns nefndarinnar ad Pingholtsstreeti 33, Reykjavik
Fyrir var tekio:

Mal nr. 15/2004.

Faktor einkaleyfaskrifstofa ehf.

f.h. Trausta Eirikssonar, verkfraedings,
Reykjavik

gegn

A&P Arnasyni ehf. f.h. Style -

R.M. Magnussonar,

vegha

akvorounar Einkaleyfastofunnar fra 27.
april 2004 um ad einkaleyfi nr. 1774 skuli
standa Obreytt.

Kvedinn var upp svofelldur

Grskurour:

Krafa afryjanda i mali pessu er ad akvoroun Einkaleyfastofunnar fra 27. april 2004, um ad
einkaleyfi varnaradila nr. 1744 fai ad standa Obreytt, verdi hrundid. Krofu sina rokstydur
afryjandi i fyrsta lagi med pvi ad uppfinningin sem einkaleyfi nr. 1744 verndar hafi verid
bekkt, eda svo lik pekktri teekni, fyrir umsoknardag viokomandi einkaleyfis ad skilyrdi 1. mgr.
2. gr. laga nr. 17/1991 um einkaleyfi (ell.) um ad uppfinning purfi ad vera verulega frabrugdin
bvi sem pekkt er fyrir umséknardag hafi ekki verid uppfyllt. Umbodsmadur afryjanda telur
ad i ljosi pess hve orar tekniframfarir séu & pvi svidi sem uppfinningin tekur til pa eigi ad
beita auknum kréfum um frumleikastig. [ 68ru lagi rokstydur umbodsmadur afryjanda krofu
sina med pvi ad uppfinningin hafi verid veitt pratt fyrir ad henni hafi ekki verid neagilega lyst,
sbr. 2. mgr. 8. gr. ell. [ pridja lagi telur umbodsmadur &fryjanda ad Einkaleyfastofan hafi
ekki rokstutt nzegjanlega ad uppfinning sem verndud er med einkaleyfi nr. 1744 hafi

! Krafa 1. mgr. 2. gr. ell. um ad uppfinning purfi ad vera verulega frabrugdin pvi sem pekkt er fyrir
umsdknardag til ad veita megi einkaleyfi fyrir henni er oft nefnd krafan um frumleikastig uppfinningar,
sbr. t.d. bls. 31-32 i athugasemdum med frumvarpi til laganna sem lagt var fram & Alpingi i seinna sinn
4 113. l6ggjafarpingi 1990 (pingskj. nr. 137), og verdur pad hugtak notad hér i drskurdinum.



naegjanlegt frumleikastig. 1 fjorda lagi telur umbodsmadur afryjanda ad Einkaleyfastofan
hefdi att ad taka afstodu til pess i afryjadri akvordun sinni hvort krofur nr. 10-11 i
einkaleyfinu fjalli um oskyldar uppfinningar sem ekki hafi matt seekja um vernd fyrir i einni
og sému umsokn, sbr. akveaedi 10. gr. ell., og ennfremur ad umraddar krofur séu ekKi
naegilega vel studdar af lysingu. I fimmta og sidasta lagi telur umbodsmadur afryjanda ad
Einkaleyfastofunni hafi 140st ad fjalla um pa stadhafingu sina ad krofur nr. 12-14 fjalli um
atridi sem hafi verid pekkt fyrir umsdknardag og ad utskyring a avinningi af peim se ekki ad

finna i lysingu uppfinningarinnar.

Adalrok umbodsmanns afryjanda fyrir ad dgilda eigi einkaleyfi varnaradila nr. 1744 er ad
vegna pekktrar tekni hafi uppfinningu hans skort nynemi og frumleikastig sem sé skilyrdi
fyrir veitingu einkaleyfis skv. 1. mgr. 2. gr. ell. Vid mat & nynaemi uppfinninga verdur ad taka
mid af hvad telst pekkt teekni & umsdknardegi um einkaleyfi fyrir viokomandi uppfinningu.
Sama gildir um mat & frumleikastigi uppfinninga. Pvi verdur fyrst ad taka afstddu til hvad
getur talist hafa verid pekkt tekni & pvi timamarki. Mat a pvi sem telst pekkt fyrir
umséknardag uppfinningar byggir & hlutlegu mati einkaleyfayfirvalda. Einkaleyfayfirvéld
byggja kénnun sina & ymsum gagnabdnkum auk pekkingar peirra rannsoknaradila sem
rannsaka umsoknir um einkaleyfi. Ef til andmeela kemur ber ad sjalfsogdu ad taka tillit til
allra framlagdra gagna sem sannanlega varda nynemi og frumleikastig vidkomandi
uppfinningar, t.d. peirra sem 16gd eru fram i andmalamalum, sbr. 21. gr. ell. Til pess ad gégn
sem varda nynaemi uppfinninga teljist nynemishindrandi, p.e. komi i veg fyrir ad unnt sé ad
veita einkaleyfi fyrir viokomandi uppfinningu, og/eda hafa &hrif & mat & frumleikastig
uppfinningar, purfa pau ad hafa verid adgengileg almenningi, sbr. 2. mgr. 2. gr. ell.
Meginreglan er su ad ef haldid er fram skorti & nynaemi og frumleikastigi pa ber sa adili sem

bvi heldur fram sonnunarbyrdina fyrir pvi.

Pau gogn sem umbodsmadur afryjanda visar til og/eda hefur lagt fram sem syna eiga skort &
nynemi eda hvad eigi ad teljast pekkt fyrir umsoknardag er annars vegar fyrri umsokn
varnaradila um einkaleyfi hja islenskum einkaleyfisyfirvéldum nr. 4255, med gildisdag 9. juni
1995, og alpjédleg einkaleyfisumsokn hans nr. PCT/1S96/00004 (WO 96/41541), sem byggdi
forgangsréttarkrofu sina & umsokn nr. 4255 og hins vegar nokkrir auglysingabzklingar sem
haldid er fram ad syni svipada teekni og byggt er & i umdeildri uppfinningu. | upphaflegum
andmealum sinum byggdi umbodsmadur afryjanda sérstaklega a pvi ad umsokn nr. 4255 hafi

verid endurbeatt pann 28. febrdar 1997 og umséknin med peim endurbétum hafi verid auglyst



adgengileg i ELS-tidindum pann 20. mars 1997, rétt ramum manudi fyrir forgangsréttardag
einkaleyfis nr. 1744. Alpjodleg rannsoknayfirvold sem kannad hafi nynemi og frumleikastig
uppfinningar peirra sem er verndud med einkaleyfi nr. 1744 hafi ekki haft adgang ad peim
breytingum.  Einkaleyfastofan komst ad peirri nidurstodu ad pau gdogn sem voréudu
umraeddar endurbetur skertu ekki nynemi umdeildrar uppfinningar par sem pau minntust
ekki & pa utferslu banadarins sem einkaleyfi nr. 1744 tekur til. Umbodsmadur afryjandi
afryjadi ekki sérstaklega pessum peetti akvordunar Einkaleyfastofunnar. Afryjunarnefndin
telur préatt fyrir pad & grundvelli sjalfsteedrar rannsoknaskyldu sinnar rétt ad taka afstodu til
bess atridis. Afstada nefndarinnar er st ad breytingar paer sem gerdar voru a umsokn nr. 4255
pann 28. febriar 1997 hafi adallega vardad skipulags- og uppsetningaratridi. [ umraeddum
breytingum er ekki ad finna neinar kréfur sem fara at fyrir efni upphaflegrar umsoknar eda
onnur atridi sem ahrif hefdu & nynsemi eda frumleikastig uppfinningar peirrar sem einkaleyfi

nr. 1774 tekur til umfram pad sem leida ma fra upphaflegri umsékn varnaradila nr. 4255.

Vardandi pad atridi hvort umsokn nr. 4255 og PCT umsokn nr. 1S96/00004 (WO 96/41541)
hafi afhrif & nyneemi og frumleikastig uppfinningarinnar liggur fyrir ad allir rannsoknaadilar
héfou pau gogn undir hdndum vid rannsokn & nynaemi og frumleikastigi uppfinningar skv.
einkaleyfi nr. 1744. Ad mati nefndarinnar verdur ekki séd annad en ad peir adilar sem
rannsakad hafa nynemi og frumleikastig uppfinningarinnar ad baki einkaleyfi nr. 1774 hafi
beitt hefdbundnum og vidurkenndum adferdum vid pad mat. Ekkert hefur verid lagt fram i
malinu sem synir fram a hid gagnsteda utan orokstuddrar fullyrdingar um 6vondud
vinnubrogd vidkomandi stofnana. Afryjandi heldur pvi fram ad beita eigi hertri krofu um
frumleikastig vardandi umdeilda uppfinningu par sem tekniframfarir séu mjog orar & svioi
flokkunarvéla. Mali sinu til studnings visar umbodsmadur afryjanda til peirra einkaleyfa sem
upp eru talin i umsokn varnaradila og peirra einkaleyfa sem rannséknaradilar hafa kannad i
umsoéknarferlinu. Nefndin getur ekki fallist & pessa stadhafingu afryjanda, en i umsokn vegna
einkaleyfis nr. 1774 eru talin upp 11 einkaleyfi & vidkomandi svidi fra arinu 1921 til 1996. i
skyrslum stofnana um rannsékn umsoknar varnaradila eru 3 til 6 einkaleyfi sem téldust skipta
mali vardandi rannsoknina. Pad getur varla talist sonnun um “6ra préun” a pessu svidi
samanborid t.d. vid proun & svidi tolvutekni og i lyfjageiranum. EKkKi virdist pvi asteda til ad
beita hertu mati vardandi frumleikastig i pessu mali.

Skal péa vikid ad gildi og ahrifum framlagdra auglysingabeaeklinga. Fyrst parf ad taka afstoou

til pess hvort framlagdir baklingar hafi verid almenningi adgengilegir fyrir umsoknardag



umdeilds einkaleyfis. Ef komist er ad peirri nidurstoou ad peir hafi verid adgengilegir
almenningi parf ad taka afstodu til pess hvort i peim birtist lysing & viokomandi tekni sem
hefdi gert fagmanni & viokomandi svidi kleift ad endurskapa og hagnyta sér hana, en pad er
eitt af skilyrdum pess ad opinberun taekni hafi ahrif & nynemi eda frumleikastig uppfinninga,
sbr. athugasemdir med 2. mgr. 2. gr. ell. i frumvarpi® til laganna. Um er ad reda prja
baeklinga:

a) Auglysingabeaekling fra fyrirteekinu North Sea Machinery AB, Huskvarna, Svipjod, med
aprentadri dagsetningu “DEC 1996”. EKki liggur fyrir nein sonnun um ad pessi baklingur
hafi i raun verid prentadur 4 tilgreindu timamarki og i slikri dreifingu ad almenningur hafi haft
adgang ad honum fyrir umsoknardag einkaleyfisins. Tilurd baklingsins og framlagning hans
veitir p6 akvedna visbendingu um ad svo hafi verid® og pvi ferist sonnunarbyrdin yfir &
varnaradila ad sanna ad svo hafi ekki verid*. Varnaradili hefur ekki synt fram & med neinum
gognum ad svo hafi ekki verid. Pa liggur pad fyrir nefndinni ad taka afstodu til hvort
teikningar peer sem er ad finna i baeklingnum séu pess edlis ad fagmadur & vidkomandi svidi
geeti framleitt og hagnytt sér vidkomandi tekni sem einkaleyfi varnaradila nr. 1774 tekur til.
Uppfinning su sem einkaleyfi varnaradila nr. 1774 er veitt fyrir vardar eingdngu
innmétunarbinad sem einkennist af pvi ad hann ner til eins eda fleiri samtengdra og
stillanlegra prepa, og er hvert prep Gtbdid med med styrispjoldum eda styrispjoldum og
snuningspinnum, sbr. nanari lysingu i krofu 1 i einkaleyfinu, sem er eina sjalfsteeda krafan, og
afleiddum krofum 2-8. Einkaleyfid tekur ekki til hryggbandanna sem slikra, heldur eingbngu
til banadar sem hefur innmétunarbinad skv. kréfu 1 adsamt hryggbdndum, sbr. afleiddar
krofur 9-14. Einkaleyfid veitir pvi einkaleyfishafa einkaleyfi til ad nota innmotunarbinad
skv. krofu 1 i tengslum vid hryggbond eins og lyst er i afleiddum kréfum 9-14 en veitir
honum ekki einkaleyfi til ad nota hryggbondin ein sér eda i tengslum vid annars konar
innmétunarbinad eda Utiloka adra & ad nota slik hryggbdnd ein sér eda i tengslum vid annan
innmaotunarbnad. | baeklingi peim sem afryjandi hefur lagt fram fra North Sea Machinery
AB er ad finna ymsar gerdir fiskflokkunarvéla.  Engin peirra hefur prepaskiptan
innmaétunarbunad eins og lyst er i krofu 1 i einkaleyfi varnaradila nr. 1774. b0 svo ad haegt sé

ad sja ymis styrispjold a peim vélum sem myndir og teikningar eru lagdar fram af pa verdur

2 pingskj. nr. 137, bls. 32, sja fyrrgreinda nedanmalsgrein

® Sja t.d. arskurd Evrépueinkaleyfastofunnar (EPO)i méli nr. T 743/89 par sem einkaleyfishafi hélt
fram ad pratt fyrir dprentada dagsetningu i framlégdum baeklingi pa laegi ekki fyrir sonnun um ad
vidkomandi baklingi hefdi verid dreift til almennings fyrir umséknardag. Nidurstada EPO var ad
yfirgnaefandi likur veeru fyrir pvi ad ad baeklingnum hefdi verid dreift fyrir umsdknardag umdeilds
einkaleyfis, sja: http://legal.european-patent-office.org/dg3/biblio/t890743eul.htm#txt

4 Sja t.d. arskurd EPO i mali nr. T 270/90




ekki talid ad med pvi hefdi fagmadur getad sjalfkrafa l4tio detta sér i hug ad Utbla
innmdétunarbinad eins og pann sem varnaradili hefur einkaleyfi a.

b) Auglysingabaekling fra fyrirteekinu RYCO Inc., Seattle, U.S.A., utgefinn, ad sbgn
umbodsmanns afryjanda, arid 1996. Enga dagsetningu er ad finna sem gefur til kynna hvenaer
viokomandi baklingur hefur verid prentadur. Einu upplysingarnar um pad eru stadhafingar
umbodsmanns afryjanda. Gegn mdtmalum varnaradila i malinu verdur ekki talid sannad ad
viokomandi baklingur hafi verid almenningi adgengilegur fyrir umsoknardag einkaleyfis nr.
1744,

c)  Auglysingabaklingur fra fyrirteekinu STAVA Stalvinnslan hf., Reykjavik, sem
umbodsmadur afryjanda leidir likur ad ad hafi verid gefinn at fyrir 1997 vegna uppsetningar
simanumers fyrirteekisins i baklingnum. Ppessi baklingur var fyrst lagéur fram hja
afryjunarnefndinni. EkKki verdur talid ad fyrir liggi sénnun um hvenar viokomandi baklingur
hafi verid gefinn at. pratt fyrir upplysingar varnaradila um ad simandmerum hafi verid breytt
fyrir janGar 1997 pykir pad ekki sanna atgafu beklingsins og dreifingu hans fyrir
umsoknardag einkaleyfis nr. 1744 i sjalfu sér par sem su stadreynd utilokar ekki ad gamla
simantmerid hafi af misganingi verid prentad i baeklingum fyrirteekisins eftir pad timamark.
Gegn motmelum varnaradila i malinu pykir pvi ekki talid sannad ad viokomandi baeklingur
hafi verid adgengilegur almenningi i skilningi ell. fyrir umséknardag umdeilds einkaleyfis.
Pess utan verdur ekki talio ad flokkunarvél si sem mynd er af & forsidu beaklingsins hafi

innmaétunarbunad sem likist peim innmdétunarbunadi sem varnaradili hefur einkaleyfi fyrir.

Ekki verdur pvi talio ad afryjandi hafi synt fram & eda gert sennilegt ad uppfinning
varnaradila, sem einkaleyfi nr. 1774 var veitt fyrir, skorti nynaemi eda frumleikastig.

[ annan stad rokstydur umbodsmadur afryjanda kréfu sina um ad hrinda beri akvordun ELS
med pvi ad uppfinningin hafi verid veitt pratt fyrir ad henni hafi ekki verid nagilega lyst, sbr.
2. mgr. 8. gr. ell. Med visan til rokstudnings Einkaleyfastofunnar i &kvordun sinni, dags. 27.
april 2004, stadfestir nefndin pa nidurstédu stofnunarinnar ad uppfinningunni sé lyst a
fullnaegjandi hatt pannig ad fagmadur geti Utfeert hana & grundvelli lysingarinnar, sbr. 2. mgr.

8. gr.ell.

Einnig telur umbodsmadur afryjanda ad Einkaleyfastofan hefdi att ad taka afstodu til pess i
afryjadri akvordun sinni hvort krofur nr. 10-11 i einkaleyfinu fjalli um 6skyldar uppfinningar

sem ekki hafi matt seekja um vernd fyrir i einni og sdmu umsokn, sbr. akvaedi 10. gr. ell., og



ennfremur ad umraeddar krofur séu ekki naegilega vel studdar af lysingu. Af ordalagi akvaedis
2. mgr. 21. gr. ell., eins og henni var breytt med 7. gr. I. nr. 36/1996, er 1jost ad par er ad finna
teemandi talningu a pvi & hverju andmeeli geta verid byggd, sbr. lika ummeeli i athugasemdum
med vidkomandi grein i I. nr. 36/1996. bad atridi ad einkaleyfi taki til 6skyldra uppfinninga
eda ad einstakar krofur séu ekki nagilega studdar af lysingu falla ekki undir upptalningu 2.
mgr. 21. gr. ell. Krafa 10. gr. ell. er ad meginhluta stjérnunar- og fjarhagslegs edlis, p.e. til
hagraedingar fyrir einkaleyfayfirvold. Somuleidis skiptir pad meginmali vardandi lysingu ad
uppfinningunni i heild sinni sé lyst pannig ad fagmadur geti & grundvelli lysingarinnar Gtfzert
uppfinninguna, sbr. 2. mgr. 8. gr. ell. Negilegt er ad pad skilyrdi sé uppfyllt. Alitaefni um
neegilegan studning einstakra undirkrafna eiga undir Urlausn einkaleyfayfirvalda i veitingaferli

einkaleyfisins en varda ekki 6gildingu pess sidar.

AJd lokum telur umbodsmadur afryjanda ad Einkaleyfastofunni hafi ladst ad fjalla um pa
stadhaefingu sina ad krofur nr. 12-14 fjalli um atridi sem hafi verid pekkt fyrir umsoknardag
0g ad Utskyringu a avinningi af peim sé ekki ad finna i lysingu uppfinningarinnar. Eins og ad
framan greinir tekur einkaleyfi varnaradila nr. 1774 til innmétunarbinadar skv. krofu 1 og
afleiddra krafna 2-8. Afleiddar krofur 9-14 taka til bunadar sem samanstendur af
innmétunarbinadi skv. krofu 1 og hrygghdndum eins og peim er nénar lyst i afleiddum
krofum 9-14. Einkaleyfid tekur ekki til hryggbandanna sem slikra heldur eingdngu til
samsetningar eda samnytingar peirra vid innmotunarbunad skv. krofu 1. Nynami og
frumleikastig peirra krafna haldast pvi i hendur vid nynaemi og frumleikastig

uppfinningarinnar eins og henni er lyst i kréfu 1.

Umbodsmadur afryjanda setur fram pa varakrofu ad einkaleyfid verdi ogilt ad hluta pannig ad
adeins staedu eftir krofur nr. 10 og 11. EkKi er haegt ad 6gilda einkaleyfi ad hluta en 1jost er af
aframhaldandi ordalagi varakrofunnar ad att er vid ad lagt verdi til vid einkaleyfishafa ad
einkaleyfinu verdi breytt, sbr. 2. ml. 3. mgr. 23. gr. ell. Heimilt er ad gera breytingar &
einkaleyfi med sampykki einkaleyfishafa ef slikir annmarkar eru & einkaleyfinu sem andmaeli
geta beinst ad, sbr. 2. mgr. 21. gr. ell. og vardad geta ogildingu pess ad 6drum skilyroum
laganna uppfylltum, sbr. t.d. 13. gr. og 2. mgr. 19. gr. ell. Eins og ad ofan greinir tekur
afryjunarnefndin ekki undir adalkrofur afryjanda i pessu mali. Uppfinning varnaradila sem
hann hefur einkaleyfi nr. 1774 & uppfyllir, ad mati nefndarinnar, kréfur einkaleyfalaga um
nynemi og frumleikastig. Jafnframt telst uppfinningunni nagilega lyst pannig ad fagmadur

geti Gtfert hana a grundvelli lysingarinnar. Ekki liggur heldur fyrir i malinu ad efni



einkaleyfisins sé vidtekara en umsoknin i peirri mynd sem han var 16gd inn. EKki er pvi

grundvollur til ad leggja til breytingar a einkaleyfi nr. 1774.

Nidurstada afryjunarnefndarinnar er pvi si ad stadfesta beri akvoroun Einkaleyfastofunnar,

dags. 27. april 2004, um ad einkaleyfi nr. 1774 skuli standa ébreytt.

Umbodsmadur varnaradila for fram & ad afryjuninni yrdi visad fra par sem greinargerd
umbodsmanns afryjanda hefdi borist eftir pann frest sem nefndin setti honum. Til vara for
umbodsmadur varnaradila fram & ad adeins yrai tekid tillit til peirra gagna sem 16gd hafa verid
fram og ge&etu vardad einkaleyfishefi umdeildrar uppfinningar. Afryjunarnefnd
hugverkaréttinda a svidi idnadar er stjornsyslunefnd og parf ad geeta akveeda stjornsyslulaga
vid medferd mala. Ber par fyrst ad nefna rannsokna- og upplysingaskyldu nefndarinnar en
han felur pad i sér ad nefndin parf ad taka tillit til allra gagna sem henni berast eftir ad
motadila hefur verid gefinn kostur & ad geeta andmeelaréttar sins. Gildir petta baedi um gogn
um stadreyndir malsins sem og malsasteedna adila.  Stjornvald losnar ekki undan
rannsoknarskyldu sinni pott pad setji timafresti til ad skila gégnum, til pess ad svo veri pyrfti
ad vera um logbodna fresti ad reeda. Frestir peir sem afryjunarnefndin veitir adilum til ad
koma fram med gogn eru ekki 16gbundnir heldur settir med tilliti til reglna stjornsyslulaga um
malshrada. Pad felur i sér ad pratt fyrir ad gogn berist eftir ad frestir sem nefndin setur adilum
eru lidnir, ber nefndinni ad taka tillit til peirra ef pau veita einhverjar upplysingar sem geta

haft ahrif & nidurstodu mala.

Urskurdarorad:
Akvordun Einkaleyfastofunnar, dags. 27. april 2004, um ad einkaleyfi nr. 1774 skuli standa
Obreytt er stadfest.

Urskurd pennan kvadu upp Réan Tryggvadottir, formadur &afryjunarnefndar, Jon Vilberg
Gudjénsson logfredingur og Sigurdur Brynjolfsson professor i verkfraedideild Haskola

Islands.



Malavextir:

l.
pann 20. oktdber 1999 var 16gd inn hja Einkaleyfastofunni umsokn um einkaleyfi
fyrir bunad til flokkunar, einkum & vidkveemum efnum, svo sem fiski, i nafni Style —
R.M. Magnusson i Gardabae. Umsoknin fékk namerid 5224. Einkaleyfi var veitt
pann 28. juni 2001 og fékk pad numerid 1774. Einkaleyfid var auglyst i ELS-

tidindum pann 20. juli 2001. Einkaleyfishafi er varnaradili i malinu.

Med bréfi dags. 20. april 2002 andmelti Faktor einkaleyfaskrifstofa, f.h. Trausta
Eirikssonar verkfreedings, dtgefnu einkaleyfi nr. 1774. Andmelandi er &fryjandi i
malinu. Einkaleyfastofan veitti sidan A&P Arnasyni ehf., umbodsmanni varnaradila,
frest til 29. oktéber 2002 til ad skila inn greinargerd. Greinargerdin barst 29. oktober
2002. Andmelanda var svo gefinn frestur til 2. mars 2003 til pess ad koma fram med
athugasemdir vid greinargerdina. Pann 3. mars 2003 barst 6nnur greinargerd
andmelanda. Varnaradila var pa veittur frestur til 10. jani 2003 til ad koma med
athugasemdir. | bréfi Einkaleyfastofunnar fra 10. mars 2003 var tekid fram ad malid
yroi tekid til arskurdar & grundvelli fyrirliggjandi gagna eftir 10. juni 2003. Sidari
greinargerd varnaradila barst 11. juni 2003.

Andmelandi byggdi andmeeli sin & eftirfarandi atrioum:
[ fyrsta lagi ad einkaleyfid hafi verid veitt pratt fyrir ad skilyrdi 2. gr. ell. hafi ekki
verid uppfyllt, par sem uppfinningin skv. megininntaki einkaleyfiskrafna hafi verio
bekkt fyrir innlagningardagsetningu einkaleyfisumsoknar nr. 4473, p.e. 28. april 1997,
en forgangsréttarkrafa einkaleyfisins hafi verid byggd a peirri umsokn.,
[ 6dru lagi ad einkaleyfid hafi verid veitt pratt fyrir ad uppfinningunni hafi ekki verid
lyst svo skyrt og greinilega ad fagmadur geeti a grundvelli lysingarinnar Gtfert
uppfinninguna.
I 1j6si pessara atrida setti andmaelandi fram eftirfarandi kréfur:

1. Adalkrafa: Ad einkaleyfid yrdi 6gilt i heild.

2. Varakrafa: Ad einkaleyfid yrdi 0gilt ad verulegum hluta.
Til studnings mali sinu lagdi andmeelandi fram eftirfarandi gogn:

A. Auglysingabakling fra fyrirteekinu North Sea Machinery AB,

Huskvarna, Svipjod, utgefinn i desember 1996.



B. Auglysingabakling fra fyrirteekinu RYCO Inc., Seattle, U.S.A.,
utgefinn, ad ségn andmeelanda, arid 1996.

Andmelandi hélt pvi fram ad uppfinningin eins og hun wveeri skilgreind i
einkaleyfiskrofum og teikningum einkaleyfis nr. 1774, med stod i lysingu pess, hafi
verio adgengileg i Ollum grundvallaratrioum fyrir forgangsréttardagsetningu
einkaleyfisins, p.e. 28. april 1997, af halfu varnaradila sjalfs i gegnum
einkaleyfisumsokn hans nr. 4255, og einnig i gegnum alpjodlega einkaleyfisumsokn
hans nr. PCT/IS96/00004 (WO 96/41541) sem byggdi forgangsréttarkréfu & umsdkn
nr. 4255.
Andmalandi benti & ad umsdkn nr. 4255 hefdi verid endurbzett 28. febrdar 1997 pegar
han hafi verid endurupptekin hér a landi, p.e. ad pann dag hafi verid 16gd inn ny og
breytt lysing, krofur og teikningar. Umsdknin hafi verid auglyst adgengileg i ELS-
tidindum pann 20. mars 1997, eda rumum manudi &dur en fyrrnefnd
forgangsréttarumsokn nr. 4473 hafi verid 16gd inn hja Einkaleyfastofunni.
Andmelandi tok fram ad lysing og teikningar beggja framangreindra umsokna nr.
4255 og PCT/1S96/00004 (WO 96/41541) veeru nanast eins, en hin breytta kréfugerd
umsoknar nr. 4255, sem 16gd hafi verid inn 28. februar 1997, veeri toluvert frabrugdin
krofugerd alpjodlegu umsoknarinnar. | umsokn nr. 4255 veeri adalaherslan 16gd &
prepaskiptan og stillanlegan innmétunarbunad med sniningspinnum asamt Utfeerslu
hans og stillingarbunadinn sem stillti fjarleegdina milli leidara hryggbandanna og par
med hryggbandanna sjalfra, auk nanari Gtfeerslu stillingarbdnadarins. Aftur & moti
snerist krofugerd PCT/1S96/00004 (WO 96/41541) um flokkunarvélbinadinn i heild i
tveimur Gtfaerslum, p.e. léttbyggda Utferslu fyrir smeerri fisktegundir og pungbyggda
atfeerslu fyrir steerri fisktegundir. Pbar veeri adaldherslan 16gd & sjalf hryggbondin
asamt leidurum peirra, stillingarbinadinn, sem stillti fjarleegdina milli leidara
hryggbandanna og par med hryggbandanna sjalfra, og drifbinad vélbunadarins, en
innmotunarbinadurinn vaeri meira aukaatridi.
Einkaleyfisumsokn nr. 4473 hefdi sidan verid 16gd inn pann 28. april 1997 i nafni
einkaleyfishafa. St umsokn hefdi i grundvallaratridum tekid til sému uppfinningar og
adurnefndar umsoknir hans nr. 4255 og PCT/1S96/00004 (WO 96/41541). Engin
tengsl, tilvisun til eda kréfu um réttindi fra umsokn nr. 4255 veeri ad finna i umsdkn
nr. 4473. Einkaleyfishafi hefdi sidan lagt inn nyja alpjédlega umsdkn hja
Einkaleyfastofunni sem hafi fengid numerid PCT/1S98/00004 med forgangsréttar-

krofu grundvalladri @ umsokn nr. 4473. Umradd alpjédleg umsokn hafi svo verid



yfirfeerd til islands pann 20. okt6ber 1999 og fengid islenska umsoknarnimerid 5224.
SG umsdkn hafi sidan leitt til utgafu einkaleyfis nr. 1774, sem andmelin beindust
gegn. Andmelandi tok fram, ad adalinntak krofugerdar umsoknar nr. 4473 og sidan
einkaleyfis nr. 1774 veeri ner eingdngu takmarkad vid innmétunarblinadinn sem nadi
til eins eda fleiri samtengdra og stillanlegra prepa, og nanari Utfaerslu hans, med peirri
vidbotaratferslu, midad vid fyrri umséknir nr. 4255 og PCT/IS96/00004 (WO
96/41541) er lyti ad styrispjoldum og/eda hlidarveggjum. Einnig veeri pd um ad raeda
i osjalfstedum krofum einkaleyfisins nokkrar vidbotaratferslur midad vid fyrri
umsoknir, sem tekju einkum til:

1. sveigdra sndningspinna.

2. styrispjalda fyrir ofan toppa hryggbanda.

3. hryggbanda sem sveigjast i sporbaugsferli.

4. hryggbandaeininga med barum a hlidarflétum.

5. halla hryggbandanna sem takmarkadur er vid akvedin gradubil.

pa taldi andmelandi ad innmétunarbdnadur, er nadi til eins eda fleiri samtengdra og
stillanlegra prepa med styringum og snuningspinnum, yrdi ad teljast pekkt tekni &
grundvelli fyrrnefndra umsokna nr. 4255 og PCT/1S96/00004 (WO 96/41541), prétt
fyrir nidurstddur rannsdkna & nynemi og einkaleyfishaefi umsoknar nr. 4473 hja
donsku einkaleyfastofnuninni, nidurstodur alpjédlegra rannsokna vegna umsoknar nr.
PCT/1S98/00004 hja EPO og nidurstddu Einkaleyfastofunnar vegna umsoknar nr.
5224. A pad veri ad lita ad erlendu stofnanirnar hefdu t.d. ekki haft adgang ad
gbgnum umsaéknar nr. 4255.

pannig taldi andmelandi ad krofur 1 — 8 i einkaleyfi nr. 1774 sem teekju til
innmdétunarbunadarins veeru pekktar vegna gagna sem 16gd hefdu verid inn 28.
febrdar 1997 i umsokn nr. 4255. Auk pess visadi andmeelandi til fyrrnefndra gagna A
og B, en andmalandi taldi ad i gagni A matti sja vél sem veri med innmdétunarrennu
med styrispjoldum og hlidum sem gengju hornrétt upp fra botnfleti og leegju samsida
rennslisstefnu hréaefnisins. P& tok hann fram ad i gagni B kaemi greinilega fram ad
innmaétunarrennunni veeri skipt upp i fleiri en eina rennslisras med styrispjoldum.
Auk pess taldi andmelandi ad pad leegi i augum uppi fyrir fagmann & vidkomandi
teeknisvidi ad Gtbda rennur med einhvers konar styringum.

Krafa 9 sem teeki til styrispjalda sem komid veeri fyrir ofan vid toppa hryggbanda og
leegi samsida peim veeri pekkt frd& gagni A par sem synd veeri mynd af
flokkunarbunadi af gerdinni LR-ML.
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Krofur 10-11 sem fjolludu um nanari utferslu hryggbanda veeru ekki studdar med
lysingu og veeru ekki nanari utfersla & krofu 1, en paer krofur beeri pvi ad fella ut.
Krofur 12-14 sem fj6lludu um halla hryggbanda veeru pekktar ar umséknum nr. 4255
og PCT/1S96/00004 (W096/41541) og utskyringar a avinningi vantadi i lysingu.

pa taldi andmelandi ad lysing hefdi ekki verid adlogud ad krofum sem veeri i
andstddu vid akveedi ell.

Af framangreindu taldi andmeelandi ljost ad 6gilda beaeri einkaleyfi nr. 1774 i heild, i
samraemi vid adalkrofu sina.

P4 tok andmelandi fram ad yrdi ekki ordid vid adalkrofu hans skyldi ordid vid
varakrofu sem teeki til pess ad einkaleyfi nr. 1774 yroi 6gilt ad hluta pannig ad adeins
steedu eftir krofur 10 og 11. Krofur pessar tekju annars vegar til pess ad fjarleegd
milli hryggbandanna yxi pvi sem nast eftir sporbaugsferli og hins vegar til

hryggbandseininga med upphleyptum barum.

Einkaleyfishafi visadi i motrokum sinum til umsoknar nr. WO096/41541
(PCT/1S96/00004) og hafnadi pvi alfarid ad uppfinningin hefdi verid pekkt fra pessari
umsokn. Mali sinu til studnings nefndi hann m.a. ad vid rannsékn & umsékn sem
hefdi leitt til einkaleyfis nr. 1774 veri med Oyggjandi hetti visad i umsokn nr.
WQ096/41541. Taldi hann ad allir peir adilar sem hefdu haft umséknina sem leiddi til
einkaleyfis nr. 1774, eda sambarilega umsokn til medferdar, hefdu skodad petta rit og
borid pad saman vid sidari umsoknina.

Einkaleyfishafi tok fram ad fyrir leegi ad badi Evropska einkaleyfastofan og
Bandariska einkaleyfastofnunin hefou metid umsoknir sem byggdu & PCT/1S98/00004
einkaleyfishaefar. | Bandarikjunum hefdi pegar verid gefid ut einkaleyfi nr.
6,321,914, dags. 27. névember 2001, og Evropska einkaleyfastofnunin hefdi sent fra
sér alitsgerd vegna umsoknar nr. EP 98919460.0, dags. 3. juni 2002, og kemi skyrt
fram i mélsgdgnum tilvitnun i umsokn nr. WO96/41541. Einkaleyfishafi hafnadi pvi
bess vegna alfario ad uppfinningin hefdi verid pekkt vegna umsoknar nr.
WQ096/41541, par sem buid veeri ad taka fullt tillit til hennar.

Vardandi pad sem andmalandi taldi ad fram keemi i umsékn nr. 4255 umfram umsékn
nr. WO96/41541 taldi einkaleyfishafi pad helst geta verid abendingu um atridi til
studnings framangreindri kenningu i nedangreindum texta i greinargerd andmalanda
pbar sem segdi: “Lysing og teikningar beggja framangreindra umsokna
(PCT/1S96/00004 (WO 96/41541) og 4255) eru nanast eins, en hin breytta krofugerd
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umsoknar nr. 4255 sem 16gd var inn 28. febriar 1997, er toluvert frabrugdin
krofugerd alpjodlegu umsoknarinnar i pvi ad par er adalaherslan 16gd & prepa-skiptan
og stillanlegan innmétunarbinad (4) med snuningspinnum (55) asamt Gtfaerslu hans
og stillingarbunadinn, sem stillir fjarleegdina milli leidara hryggbandanna og par med
hryggbandanna sjalfra (p.e. flokkunar sterdina), &samt nanari utferslu
stillingarbunadarins”.

Einkaleyfishafi taldi ad i pessari tilvitnun keemi ekkert pad fram sem ekki hefdi adur
komid fram i umsokn nr. WQO96/41541, par sem prepaskiptum og stillanlegum
innmotunarbinadi med snuningspinnum veeri lyst i umsokn nr. WO96/41541 og pvi
ekkert nytt vid pad.

Einkaleyfishafi tok fram ad honum hefdi a peim tima sem hann hafi lagt inn umsékn
nr. 4473 verio fullkunnugt um birtingar umsokna nr. 4255 og WQ096/41541.
Sérstaklega vegna pess veeri krofugerdin i umsékn nr. 4473 sett fram med peim heetti
sem raun beeri vitni. bar veeri 16g0 sérstok ahersla & innmotunarbinadinn umfram
adra peetti eins og sja meetti i krofugerd. Pa kemi mikilvegi og serstada
innmaétunarinnar vid flokkun skyrt fram i einkaleyfi nr. 1774, en par segdi a bls. 2,
linu 27-29: “megin vandinn hefur verid ad rada efninu i einfalt efnislag i kjérstéou inn
a flokkunarbunadinn. Ef petta gerist ekki getur t.d. litill fiskur fluttst ofan & steerri fisk
i rangt flokkunarholf.”

pratt fyrir ad i umsokn nr. 4255 veeri minnst & innmdétun med einu eda fleiri prepum
ba veeri ekki talad um ad hvert prep veeri utbuid styrispjoldum eda styrispjoldum og
snuaningspinnum par sem styrispjoldin skiptu hverju prepi upp i tveer eda fleiri rasir
sem styréu rennsli og stefnu efnisins inn & hryggbdndin pannig ad efnid radadist
pannig ad pad myndadi einfalt efnislag. Pessu veeri ekki lyst i umsékn nr. 4255, og
sérstaklega pvi markmidi sem stefnt veeri ad, p.e. ad mynda einfalt efnislag inn &
flokkunarbuinadinn, enda vaeri meginahersla peirrar uppfinningar flokkunarbdnadur-
inn sem slikur, en ekki innmotunin.

Hvad vardadi Onnur framlogd gogn, p.e. gogn A og B hér ad ofan, visadi
einkaleyfishafi pvi & bug ad eitthvad kemi par fram sem hefdi ahrif & veitingu
einkaleyfisins, enda taldi einkaleyfishafi ekki haegt ad sja hvenar baeklingarnir hefdu
verid gefnir ut.

Vardandi rit A tok einkaleyfishafi fram ad einungis veeri visad til pess med almennum
heetti og sagt ad par veeri syndur EKS flokkari med styrispjoldum. Tok hann sem
deemi ad ekki yroi séd af Ijosmyndum i pessum beklingi ad innmotunin nadi peim
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arangri sem skilgreindur veri i einkaleyfi nr. 1774, p.e.a.s. ad rennsli og stefnu
efnisins veeri styrt inn & hryggbondin.

Vardandi rit B taldi einkaleyfishafi pad sama gilda, p.e. ad ekki veri bent a med
skyrum heetti hvad pad veeri i baklingnum sem hefdi sérstaklega ahrif a nynaemi
og/eda einkaleyfishefi einkaleyfis nr. 1774. Helst virtist vera haegt ad hugsa sér ad att
veeri vid hlidarmynd fyrir #110 Fish Grader, en ekki yrdi séd ad par kemi neitt nytt
fram.

Pad veeri ad auki nanast 6gjorningur ad henda reidur & hvad pad ndkvaemlega veeri
sem andmalandi teldi svo 6fullkomid i lysingunni ad fagmadur geeti ekki & grundvelli
hennar komid uppfinningunni i framkvaemd.

pa hafnadi einkaleyfishafi varakrofu andmalanda med visan til pess sem fram hefdi

komid.

| sidari greinargerd andmalanda var peim métrokum sem fram keemu i greinargerd
einkaleyfishafa alfarid hafnad.

Andmelandi ték fram ad alpjodlegum nynamisrannsoknum svo og alpjédlegum
forathugunum & einkaleyfishafi hafi farid hnignandi og of morg “léleg” einkaleyfi
sem ekki hafi haldid pegar & reyndi hefdu verid gefin ut. Pannig taldi andmeelandi ad
hin alpjodlega rannsékn vardandi PCT/1S98/00004 sem sidar hefdi leitt til einkaleyfis
nr. 1774, hefdi ordid fyrir bardinu a ofangreindum adstedum sem hefdi leitt til
fljotvirknislegrar og yfirbordskenndrar nidurstédu. Alpjodlegar forathugunarskyrslur
&ttu adeins ad vera leidbeinandi i landsbundna fasanum en yrdu oft hin allsrédandi
nidurstada - einkum hja hinum smeerri landsbundnu einkaleyfisstofnunum, par sem
ekki vaeri naegilegur fjolda sérfreedinga a 6llum teeknisvidum til ad rada vid verkefnid.
pa itrekadi andmealandi ad hann teldi ad ef hinir 6nnum kofnu erlendu
rannsoknaradilar hefdu haft adgang ad kréfugerd umsoknar nr. 4255 sem 16gd hafi
verio inn 28. febrbar 1997, hefou peir attad sig enn frekar & ad framsetningin &
audkennishluta 1. krofu einkaleyfis nr. 1774 hefdi ekkert nytt og sérstett fram yfir
pad sem lesa meetti Gt Ur nefndri breyttri krofugerd umsoknar nr. 4255. Ad auki benti
andmeelandi & krofu nr. 3 i umraeddri breyttri krofugerd, sem tilgreindi ad prepin gaetu
verid (tbdin med barudu yfirbordi sem myndudu styringar fyrir efnid sem flokka atti.
Vid skodun skyringarmyndar nr. 13 seeist einnig greinilega ad tilgreindar “styribarur”
veeru djupar og pyrfti ekki mikid imyndunarafl til ad Gtfeera énnur prep i stadinn med

sléttum botni og nénast l6dréttum styrispjoldum. Pad saist einnig greinilega &
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myndinni ad preparennan hefdi hlidar. Allt petta studladi ad pvi, ad pad sem tilgreint
veeri i krofum 1-8 i einkaleyfi nr. 1774 skorti naegjanlegt frumleikastig skv. 2. gr. ell.
pa benti andmelandi & ad 1. krafa einkaleyfis nr. 1774 veri ekki negilega
grundvollud i lysingunni, hvergi veeri t.d. fjallad um hvad pad hefdi nytt og sérstaett i
for med sér ad Gtbla prepin med “styrispjoldum og snuningspinnum (55)” og pessi
samsetning keemi heldur ekki neins stadar fram & skyringarmyndum i einkaleyfinu.
Andmelandi taldi ad ekki geeti talist neitt nytt eda sérsteett vid ad nota styrispjold med
pbeim hatti sem gert veeri, né heldur styrispjéld og sndningspinna. Par med veeri
grundvollur fyrir veitingu einkaleyfis fyrir pessum augljosu Gtfeerslum fallinn. ba
veeri erfitt ad sjd med hvada hatti styrispjold og snuningspinnar geetu séd til pess ad
efnid, sem flokka etti, feeri inn & flokkunarbondin i einfoldu lagi, eins og
einkaleyfishafi héldi fram i greinargerd sinni. Halli innmétunarprepanna hlyti ad
stjorna pvi eins og keemi skyrt fram badi i umsékn nr. 4255 og umsokn nr.
W096/41541 og pvi veeri ekkert nytt og sérsteett vid pad.

Andmelandi sagdi ad audveldlega metti sjd dagsetningar gagna A og B, p.e.
beaeklinganna, & spassium peirra.

Vardandi 6skyra lysingu tok andmelandi m.a. fram ad almenni hluti lysingarinnar
veeri Ur takt vid inntak kroéfugerdarinnar, p.e. verid veeri ad lysa flokkunarvel i heild
sinni, sem adalatridi — en ekki bara innmoétunarbinadinum. P& hefdi skyringarmynd
nr. 3 i einkaleyfinu og umfjéllunin um hana i sérhluta lysingarinnar a bls. 6, linum 8-
16, ekkert med uppfinninguna skv. kréfugerdinni ad gera og veeri algjorlega ofaukid.
Auk pess benti andmalandi & umfjollun um mynd nr. 8, sem syndi utferslu skv. kréfu
nr. 10. Hvergi veeri haegt ad finna nagilegan grundvoll fyrir hinu nyja og sérsteeda vid
bessa utfeerslu til ad haegt veeri ad mynda sér skodun a pvi hvort hér veeri um ad reeda
neegilegt frumleikastig.

Andmelandi itrekadi ad lokum adal- og varakrofu sina.

I sidari greinargerd einkaleyfishafa var visad & bug rokstudningi andmalanda
vardandi “léleg” einkaleyfi, m.a. med visan til pess ad eina demid sem andmalandi
benti & pvi til studnings veeri einkaleyfi nr. 1774 sem hér veeri andmeelt.

P4 itrekadi einkaleyfishafi ad enn hefdi ekki verid stadfest hvenar gogn A og B hefdu
verid birt opinberlega.

Einkaleyfishafi krafdist pvi pess ad andmalum yrdi hafnad og Utgafa einkaleyfisins
stadfest.
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pann 27. april 2004 Grskurdadi Einkaleyfastofan ad einkaleyfi varnaradila nr. 1774
skyldi standa 6breytt, sbr. 3. mgr. 23. gr. ell. nr. 17/1991. 1 Grskurdinum kom fram ad
i einkaleyfinu veeru settar fram 14 krofur en 1. krafan veeri eina sjalfsteeda krafan og
visudu adrar krofur i hana med nanari utfersluatrioum. Med visan til 1. krofu
einkaleyfisins veeri ljost ad einungis veeri veitt einkaleyfi fyrir innmétunarbinadinum
sem samanstaedi af einu eda fleiri stillanlegum prepum sem hvert um sig veeri Utbuid
ymist styrispjoldum eda styrispjoldum og sndningspinnum. Adrir pettir bunadarins
hefdu birst &dur og teldust pvi ad mati Einkaleyfastofunnar ekki nyir, en alpekkt veeri
ad einkaleyfi byggdu & pekktum uppfinningum med nyrri Gtfeerslu.
Samkvamt skilningi Einkaleyfastofunnar veeru andmeelin adallega byggd & pvi ad

1. Uppfinning skv. kréfu 1-9 og 12-14 veeri pekkt ar:

a. gognum med umsdkn nr. 4255.
b. baeklingum peim sem fylgdu andmalunum.
2. Lysingin veeri of oOskyr til a0 fagmadur geeti framkvaemt uppfinninguna &
grundvelli hennar.

pa veeri jafnframt byggt & pvi ad krofur 10-11 fjolludu um o6skyldar uppfinningar
asamt pvi ad krofur veeru ekki naegilega studdar af lysingu.
Vardandi fyrra atridid taldi Einkaleyfastofan ad rannsakandi hjd EPO sem
framkvemdi pa nynamisrannsokn sem studst var vid vid utgafu einkaleyfis nr. 1774
hefdi ekki haft adgang ad gognum med umsokn nr. 4255 sem komu inn eftir ad
forgangsréttarskjal var Utbuid, en pau gogn teldust til efnis sem geti talist
nynemishindrandi. Einkaleyfastofan taldi hins vegar ad gognin med umsokn nr. 4255
skertu ekki nynemi einkaleyfis nr. 1774 par sem i gdgnunum veeri ekki minnst a pa
atfeerslu banadarins sem einkaleyfid teeki til, p.e. stillanleg innmdtunarprep sem veaeru
atbdin  styrispjoldum og/eda styrispjoldum og snaningspinnum. pa taldi
Einkaleyfastofan myndir ar tilvisudum baklingum ekki nzagilega skyrar til pess ad
unnt veeri ad rada af peim gerd innmdétunarrenna. Einungis annar baklingurinn virtist
vera dagsettur og Einkaleyfastofan taldi ad ekki hefdi verid synt fram & med
dyggjandi heetti ad um samskonar bunad veari ad raeda og taldi ad ekki veri haegt ad
byggja mat & nynaemi & pessum motgégnum. bad veeri pvi mat Einkaleyfastofunnar
ad ekkert hefdi komid fram sem skerti nynaemi uppfinningarinnar skv. einkaleyfi nr.

1774 og skilyrai 2. gr. ell. vardandi nynaemi pvi uppfylit.
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Vardandi seinna atridid taldi Einkaleyfastofan ad lysing uppfinningarinnar veeri
neegilega skyr til ad fagmadur gaeti utfert uppfinninguna a grundvelli hennar, sbr. 2.
mgr. 8. gr. ell. Innmétunarbdnadi med styrispjéldum og snaningspinnum veeri lyst i
krofu nr. 1 og teikningum og med hlidsjon af pvi meetti vel utfeera uppfinninguna an
frekari atskyringa.

Vardandi peaer malsastaedur ad krofur 10-11 fjolludu um dskyldar uppfinningar og ad
krofur veeru ekki neaegilega studdar af lysingu taldi Einkaleyfastofan ad ekki vaeri unnt
ad byggja andmeeli & pvi ad einkaleyfi teeki til tveggja eda fleiri dskyldra uppfinninga,
sbr. 21. gr. ell. P& veeri ennfremur ekki unnt ad byggja andmali & pvi ad krofur veeru
ekki neagilega studdar i lysingu. Par af leidandi yrdi ekki tekin afstada til pessara

malsastaeona.

.
pann 25. jani 2004 afryjadi umbodsmadur afryjanda drskurdi Einkaleyfastofunnar fra
27. april 2004. Pess var krafist ad urskurdinum yrdi hrundid adallega pannig ad
einkaleyfid yrdi 6gilt i heild, en til vara ad pad yrdi 6gilt ad verulegum hluta og fengi
bannig ad standa i verulega breyttu formi, med visan til 2. mgr. 23. gr. ell., sbr. krofur
settar fram i andmaelum.
Helstu malsésteedur afryjanda voru pessar:

1. Einkaleyfid hafi verid veitt pratt fyrir ad skilyrdi 2. gr. ell. hafi ekki verid
uppfyllt, par sem uppfinningin skv. megininntaki einkaleyfiskrafna
einkaleyfisins hafi verid pekkt og/eda svo lik pekktri tekni fyrir
forgangsréttardagsetningu einkaleyfisins ad naegjanlegt frumleikastig eda
frumleika skorti algjorlega.

2. Uppfinningunni hafi ekki verid lyst svo skyrt og greinilega ad fagmadur geeti &
grundvelli lysingarinnar Gtfaert hana.

3. Einkaleyfastofan hafi ekki rokstutt ad naegjanlegt frumleikastig veeri fyrir
hendi vardandi uppfinninguna, préatt fyrir pekkta teekni, sem lyst veeri i peim
motgdgnum sem fram hefdu komid i andmalamalinu. Einkaleyfastofan hafi
haldid pvi fram ad i moétgognum feelist ekki “samskonar bunadur” og
einkaleyfio taeki til og pess vegna skertu pau ekki “nynaemid” og/eda, ad aldrei
veeri hagt ad byggja mat a “nynemi” & sumum pessara gagna. Aldrei hafi

verid dregid i efa i andmalunum ad “nynaemi” veeri fyrir hendi ad einhverju
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marki, einungis ad nazgjanlegt frumleikastig eda frumleika skorti. Um pad
snerist malid i adalatridum.

4. Einkaleyfastofan hefdi att ad taka afstodu til peirrar stadhafingar afryjanda ad
Osjalfsteedar krofur 10-11 fjolludu um O&skyldar uppfinningar eda hvort
krofurnar veeru ekki nagilega vel studdar af lysingu.

5. Einkaleyfastofunni hefdi 1adst ad fjalla um stadheaefingu é&fryjanda i
andmelamalinu vardandi ésjalfsteedar krofur nr. 12-14, p.e. ad peer hafi verid
bekktar fyrir umsoknardag og ad utskyringu af avinningi af peim veeri ekki ad
finna i lysingu uppfinningarinnar.

Afryjandi 6skadi jafnframt eftir vidbotarfresti til innlagningar greinargerdar. Sa
frestur var veittur til 6. september 2004 med bréfi formanns afryjunarnefndar, dags. 5.
jali 2004. Med tolvuposti dags. 1. september 2004 dskadi afryjandi eftir frekari fresti
til ad skila inn greinargerd. Med tolvuposti sama dag framlengdi formadur
afryjunarnefndar frestinn til 6. oktober 2004. Med t6lvuposti dags. 6. oktdber 2004
Oskadi afryjandi enn eftir vidbotarfresti i a.m.k. prjar vikur til ad skila inn greinargerd.
Erindinu var svarad med bréfi formanns afryjunarnefndar dags. 7. oktober 2004 par
sem kom fram ad Aafryjanda veeri A&vallt veittur tveggja manada frestur til
framlagningar greinargerdar ef beidni um slikt veeri 16g0 fram. Ef bedid veeri um
frekari frest veeri veittur 1-2 méanada frestur med hlidsjon af efni og umfangi mals og
60rum astedum. Ef enn veeri bedid um frest ad pvi loknu veeri slikum beidnum
hafnad nema fyrir leegi sampykki métadila. Beidni afryjanda var pvi hafhad nema
hann syndi fram & sampykki moétadila & frestun malsins fyrir 15. oktéber 2004.

Med bréfi dags. 8. oktober 2004 6skadi &fryjandi eftir sampykki varnaradila fyrir
vidbotarfresti vegna Ovidradanlegra anna. Med bréfi dags. 12. oktdber hafnadi
varnaradili beidni afryjanda. Greinargerd afryjanda, dags. 11. oktober 2004 barst
sidan afryjunarnefnd 13. oktober 2004.

.
[ greinargerd afryjanda var gerd nanari grein fyrir méalsastedum hans og nyjar settar
fram.
1. Afryjandi éaréttadi ad uppfinningin eins og han hafi verid skilgreind i
einkaleyfiskrofum og teikningum einkaleyfis nr. 1774, med stod i lysingu
pbess, hafi verid fram komin og almenningi kunnug og adgengileg i 6llum

grundvallaratrioum fyrir forgangsréttardagsetningu einkaleyfisins af halfu
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einkaleyfishafa sjlfs vegna einkaleyfisumsoknar hans nr. 4255 og einnig
vegna alpjodlegrar einkaleyfisumsoknar hans nr. PCT/IS96/00004 (WO
96/41541) sem sakti forgangsrétt sinn til umsoknar nr. 4255. Afryjandi taldi
ad prounin a pvi teknisvidi sem um rzaeddi hefdi verid or, sbr. langan lista af
tilvitnunum i utgefin einkaleyfi og birtar umsoknir um einkaleyfi er lystu
orum framférum og préun & pessu svidi, i einkaleyfinu sem tekist veeri a um.
Hann visadi jafnframt til einkaleyfa og birtra umsdkna sem dregin hefdu verid
fram vid alpjédlegar og landsbundnar rannséknir & nynami og einkaleyfishefi
peirra umsokna sem sidan leiddu til atgafu einkaleyfis nr. 1774. Hann benti
einnig & mynd sem synd hefdi verid i Rikissjonvarpinu i jali 2004 par sem
proun sildveida hafi verid rakin allt fra 19. 6ld til aranna i kringum 1970, en i
peirri mynd hefdi brugdid fyrir flokkunarvél. Med hlidsjon af pessu og 6llum
einkaleyfisumsoknum einkaleyfishafa sjalfs vardandi pa uppfinningu sem hér
um raeddi beeri pvi ad beita hertri krofu um lagmarkshugvit eda frumleikastig.
Afryjandi taldi hins vegar engin merki vera um ad petta hefdi verid gert og
visadi i nidurstoou alpjodlegrar forathugunarskyrslu vegna PCT/1S98/0004.
pa veeru heldur engin augljéos merki um ad hertri kréfu um lagmarkshugvit
hefdi verid beitt af sérfredingum EPO pegar nidurstada alitsgerdar frd& EPO &
yfirfeerori umsékn nr. EP 98 919 460.0 dags. 3. juni 2002 veeri skodud, en par
kemi fram ad um veeri ad raeda prju utfersluafbrigdi uppfinningarinnar skv.
krofu 1:

1) Innmoétunarbinad sem nadi til eins eda fleiri samtengdra og
stillanlegra prepa, par sem hvert prep veeri Utbtid med
styrispjoldum (67) og snuningspinnum (55), par sem
styrispjoldin skiptu hverju prepi upp i eina eda fleiri rasir;

2) hvert prep veeri eingdngu Utbuid med snuningspinnum (55);

3) hvert prep veeri eingdngu Utbuid med styrispjéldum (67).

Nidurstada skyrslunnar veeri ad uppfinninguna skv. kréfu 1 skorti nynaemi par
sem Oll sérkennin skv. 2. Utfersluafbrigdi krofunnar veeru pekkt. Hins vegar
veeri uppfinningin eins og han veri tilgreind i 1. og 3. Gtfersluafbrigdi
krofunnar talin ny par sem pau afbrigdi veeru 6druvisi en hin pekkta utfersla
ad pvi leyti ad hvert prep veeri Utbuid med styrispjoldum sem skiptu hverju

brepi upp i eina eda fleiri rasir. Einnig var talid ad utfeerslan hefdi i sér folgid
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frumleikastig par sem résirnar gerdu pad ad verkum ad hegt veeri ad stjérna
stefnu flaedisins og hrada peirra hluta sem flokka &tti i hverju prepi.

Petta veeri tekid upp near Obreytt i alitsgerd Einkaleyfastofunnar vegna
umsoknar 5224 fra 19. oktdber 2000 og i stérum drattum i tilvitnadri alitsgerd
EPO &n pess ad nokkud meira veeri lagt til malanna.

Afryjandi visadi pvi 4 bug ad nokkur frumleiki veeri i pvi ad setja 16drétt
styrispjold i rennurnar til ad styra hraefninu betur i rennslisatt, breyta barunum
i botnunum i V-laga rasir og GUtblda sidan hvert rennuprep med umraeeddum
styrispjéldum og snuningspinnum sem pegar hafi verid fyrir hendi & framenda
hvers preps. Petta veeru einungis lagferingar og endurbatur & fyrri
uppfinningu sem engan veginn getu fallid undir naegilegt frumleikastig skv.
akveedum 2. gr. ell.

Afryjandi visadi i rok sin ar andmalamalinu vardandi adra malsastaedu sina.
Afryjandi sagdi ad fyrir utan adalmétgdgnin sem hann hefdi byggt andmeelin
4, p.e. fyrri umsoknir einkaleyfishafa sjalfs nr. 4255 og WO 96/41541 hefdi
hann einnig lagt fram tvo auglysingabaklinga, sbr. umfjéllun hér ad fram.
Flokkunarblnadur sa sem saist i beaeklingunum veeri svo likur utferslu a
innmétunarbinadi a.m.k. skv. kréfum 1-3 og 9 i einkaleyfi nr. 1774 ad
lagmarksfrumleikastig geeti ekki talist vera fyrir hendi hvad pessi
tfeersluatridi vardadi. Einkaleyfastofan hefdi talio pessa baklinga 6nothaefa
sem motgogn vegna oskyrleika og vontunar a dagsetningum, en afryjandi
motmeelti pvi og benti & ad med hlidsjon af myndum og skyringartexta i a.m.k.
6drum baeklingnum veeri vel haegt ad gera ser grein fyrir atferslu
innmétunarbinadar og styrispjalda sem sajust i rennubotni milli efri
innmétunar  forflokkara og adalflokkunarvélarinnar og einnig ofan vid
flokkunarkerfi beggja flokkaranna. Styrispjold (64) skv. krofu 9 i einkaleyfi
nr. 1774 geetu pvi & engan hatt talist hafa nynemi né nagjanlegt frumleikastig
vegna pessa pekkta banadar, hvad pa innmoétunarprep med 16dréttum
styrispjoldum — sérstaklega i 1josi hertar kréfu um lagmarkshugvit. Afryjandi
taldi Einkaleyfastofuna hafa einblint um of & 2. malsl. 2. mgr. 2. gr. ell. par
sem i nidurstddu arskurdar hennar veeri adalaherslan & nynami
uppfinningarinnar og ad andmelandi hefdi ekki synt fram & pad med
oyggjandi haetti ad um samskonar blanad veeri ad reda. Ekkert veeri hins vegar

minnst & frumleikastig uppfinningarinnar.
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4. Afryjandi taldi ad Einkaleyfastofan hefdi att ad taka & peim athugasemdum
hans sem voroudu krofur nr. 10 og 11 i einkaleyfi 1774 i stad pess ad taka
ekki afstodu til peirra a grundvelli 21. gr. ell. og krafdist pess ad pad yrdi gert
vid medferd malsins hja afryjunarnefnd.

5. Afryjandi benti & ad Einkaleyfastofan hefdi ekki tjad sig um peer abendingar
sinar ad utfarsla uppfinningarinnar skv. kréfum 12 og 13-14 i einkaleyfi 1774
veeri pekkt baedi ar umsokn 4255 og WO 96/41541, visadi i rok sin vardandi
petta Ur andmalamalinu og krafdist pess ad pessar krofur yrou felldar alfarid
ar einkaleyfinu.

6. Afryjandi lagdi sidan fram nytt gagn, auglysingabakling fra STAVA
Stalvinnslunni hf. i Reykjavik sem syndi mynd af fiskflokkunarvél. Afryjandi
taldi ad med slika mynd fyrir augum pyrfti ekki mikid imyndunarafl til ad
préa og profa afram rennuprep i innmdétunarbanadi i flokkunarvél eins og gert
veri i umsdkn 4255 og WO 96/41541, préfa sidan 160rétt styrispjold og enda i
Gtfeerslu eins og faelist i einkaleyfi nr. 1774. Afryjandi taldi baeklinginn
gamlan par sem simanumer fyrirteekisins sem hefdi selt vélina veeri & pvi
formi sem vidgengist hefdi fyrir daga svaedisnimerakerfisins, sem hefdi verio
tekid endanlega upp i jandar 1997. Pa benti afryjandi & dagsetningar & 6orum
baeklingnum sem lagdur hefdi verid fram i andmelamalinu til studnings pvi ad

hann veeri teekur i malinu.

V.

Med bréfi dags. 22. oktéber 2004 hélt varnaradili pvi fram ad greinargerd afryjanda
hefdi komid of seint fram og for fram a ad afryjunarnefnd visadi malinu fra par sem
afryjunin teldist af pessum sokum vera 6rokstudd. | svarbréfi sinu dags. 8. névember
2004 benti nefndin & ad samberilegt atridi hafi verid til umfjollunar i Grskurdi
nefndarinnar i mali 8/2002 og visadi i nidurstddukafla urskurdar pess mals.
Afryjanda var sidan veittur fjdgurra vikna frestur til ad tja sig um framkomna kréfu
varnaradila. | bréfi dags. 2. desember 2004 for afryjandi fram & ad greinargerd hans
yroi tekin til greina, sbr. fordemisgefandi urskurd nefndarinnar i méali 8/2002 og

krafdist pess jafnframt ad 6sk varnaradila um fravisun malsins i heild yrdi hafnad.
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Med bréfi dags. 16. desember 2004 bodadi afryjunarnefnd sidan ad hun myndi taka
afstodu til fravisunarkrofu varnaradila innan tidar. Greinargerd umbodsmanns
varnaradila barst nefndinni pann 23. desember 2004 og var adilum pa tilkynnt ad
malid i heild yrai tekid til drskurdar innan tidar med bréfi, dags. 28. des. 2004.

V.

I greinargerd sinni itrekadi umbodsmadur varnaradila krofu sina um ad afryjuninni
yrdi visad fra par sem greinargerd afryjanda veeri fram komin eftir ad s& frestur sem
afryjunarnefnd hefdi sjalf sett veeri Gtrunninn. Beidni um framlengingu hefdi verid
hafnad nema ad fengnu sampykki motadila, sbr. bréf nefndarinnar dags. 7. oktober
2004. Pad sampykki fékkst ekki, sbr. bréf umbodsmanns varnaradila, dags. 12.
oktdber 2004. Til vara krafdist umbodsmadur varnaradila pess ad adeins veeru tekin
til skodunar pau gogn sem 16gd hefdu verid fram og geetu vardad einkaleyfishefi
uppfinningarinnar samkvaemt einkaleyfinu.

Umbodsmadur varnaradila for i greinargerd sinni yfir pau megingdgn sem afryjandi
hefdi lagt fram, p.e. PCT/1S96/00004 (WO 96/41541) og prja kynningarbaklinga, par
af einn sem hefdi verid lagdur fram med greinargerd afryjanda. Pad legi fyrir ad
varnaradili hefdi sjalfur visad i PCT/1IS96/00004 (WO 96/41541) vid rannsokn
einkaleyfisumsoknar PCT/1S98/00004 og pad hefdi ennfremur verid tekid til skodunar
hja Evropsku einkaleyfastofnuninni (EPO), sbr. alitsgerd dags. 3. juni 2002, og par
aour hja rannsoknaradila alpjédlegu  PCT umsoOknarinnar, p.e. sa&nsku
einkaleyfastofnuninni (PRV). Fyrir legi alpjodleg leitarskyrsla (search report) og
forathugunarskyrsla (IPER) dags. 26. agust 1999 og utgefid Evropueinkaleyfi nr. EP 1
015 137.

Umbodsmadur varnaradila benti & ad tilvisanir i eldri rit, einkum einkaleyfi, til ad
gera grein fyrir stodu pekkingar og faerni, veeri hefdbundin og vidurkennd adferd vid
skrif einkaleyfisumsokna. Annad hvort veeri pad umsakjandi sjalfur sem visadi i
bessi rit eda einkaleyfisyfirvold, einkum ef pau teldu ad eitthvad vantadi upp a
tilvisanir umsaekjanda. Umbodsmadur varnaradila visadi fullyrdingum afryjanda um
langan lista af tilvithunum i atgefin einkaleyfi og birtar umsoknir um einkaleyfi & bug
og taldi ad med sému rokum veeri hegt ad halda pvi fram ad listinn veeri stuttur og

pad timabil sem tilvitnanirnar spénnudu syndi frekar fram & haega préun & pessu svidi.
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Vardandi meginfullyrdingu andmelanda um ad uppfinning st sem skilgreind veeri i
einkaleyfiskrofum einkaleyfis nr. 1774 hefdi verid pekkt, sbr. PCT/1S96/00004 (WO
96/41541), benti umsakjandi & ad PCT-umsoknin hefdi verid dregin fram vid
rannsokn alpjodlegu umsoknarinnar. [ leitarskyrslunni veeri visad til hennar sem rits
A, en umsazkjandi hefdi sjalfur visad i petta rit i umsokninni. [ alpjodlegu
forathugunarskyrslunni (IPER) veeri fjallad um petta rit og svo aftur hja EPO vid
malsmedferd og utgafu Evropueinkaleyfis nr. 1015137. Loks veeri fjallad um petta rit
vid utgafu islensks einkaleyfis nr. 1774 sem hér veeri til umfjéllunar og vid medferd
pbeirra andmaela sem veeru undanfari afryjunarinnar. Pvi meetti halda pvi fram ad bdid
veeri ad fjalla um PCT/1S96/00004 (WO 96/41541) fjérum sinnum & mismunandi
stigum malsmedferdarinnar af fjorum adilum og ad st umfjollun virtist 6ll fagleg og i
samraemi vid hefdbundnar og vidurkenndar adferdir.

Umbodsmadur varnaradila taldi ad umfjollun afryjanda pess efnis ad um 6faglega og
6vandada malsmeoferd hefdi verio ad reda og ad beita hefdi att einhverri “hertri
krofu um lagmarkshugvit — frumleikastig” & grundvelli fjélda tilvitnana veeri hvorki
rokstudd né fagleg.

Umbodsmadur varnaradila lysti pvi jafnframt yfir ad hann hefdi kosid ad lita fram hja
fjolda fullyrdinga sem settar hefdu verid fram i greinargerd afryjanda, enda veeru peer
efnisatrioum malsins 6viokomandi.

Umbodsmadur varnaradila krafdist pess ad afryjunarnefnd teki pa prja
kynningarbzklinga sem afryjandi hefdi lagt fram ekki til skodunar par sem peir vaeru
ohafir til pess ad leggja til grundvallar vid mat a einkaleyfishefi, sbr. ell. Ekki veeri
synt fram & opinbera birtingu peirra, en pad veri grundvallaratridi einkaleyfaréttarins
ad viokomandi baklingur hefdi birst eda verid adgengilegur almenningi. Vardandi
fyrsta beklinginn, kynningarbzekling North Sea Machinery AB motmelti
umbodsmadur varnaradila ad hann syndi uppfinninguna eins og han veeri skilgreind i
einkaleyfiskréfunum. A myndum og i lysingu veeri syndur keflisflokkari annarar
gerdar en einkaleyfid teeki til. Vinnsla slikra flokkara veeri frabrugdin flokkara skv.
einkaleyfinu og pa sérstaklega innmétunin.  Auk pess veeri hvorki haegt ad sja a
myndunum eda lysingunni edli og uppbyggingu innmdétunarinnar og afryjandi gerdi
ekki grein fyrir pvi i greinargerd sinni.  Vardandi hina baklingana tvo,
kynningarbzkling fra RYCO Inc. og kynningarbakling STAVA Stalvinnslunnar hf.

taldi umbodsmadur varnaradila ad afryjandi hefdi med engum heetti synt fram & ad
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uppfinningin kemi fram i baklingunum eda med hvada hetti baeklingurinn geeti
vardad uppfinninguna skv. einkaleyfinu.

Umbodsmadur varnaradila visadi i fyrri umfjollun sina fyrir Einkaleyfastofunni
vardandi adra og fjorou malsastaedu afryjanda, auk pess sem hann visadi i afgreidslu
Einkaleyfastofunnar & andmalunum vardandi fjorou malsasteeduna.

Vardandi fimmtu malsastedu afryjanda taldi umbodsmadur varnaradila rétt ad
undirstrika ad krofur 12-14 veeru oOsjalfstedar, p.e. hadar krofu 1. Pad ad
einkaleyfiskrafa 1 skyldi vera metin einkaleyfishaf leiddi pad einfaldlega af sér ad
Osjéalfstedar krofur veeru einkaleyfishefar, enda lystu per teknilegum
vidbotarutfaerslum.

Umbodsmadur varnaradila hafnadi pvi alfarid ad heimildarmynd sem synd var i
Rikissjonvarpinu i juli 2004 og afryjandi visadi i hefdi einhverra pydingu i malinu.
Umbodsmadur varnaradila benti loks sérstaklega & ad greinargerd afryjanda hefdi
verid 10g0 fram eftir ad s& frestur sem afryjunarnefnd hefdi veitt honum hefdi verid
atrunninn. Yrou pau gogn sem visad veeri til tekin til skodunar beeri ad hafa i huga ad
vid medferd afryjunarmala og pa sérstaklega vegna andmala gegn veitingu einkaleyfa
& grundvelli skorts & nynemi hvildi st skylda & andmelanda ad hann syndi med
skyrum og Oyggjandi hetti fram & ad gogn hefdu verid gerd almenningi adgengileg.
petta hefdi afryjandi ekki gert né synt efnislega fram & neitt pad i gdgnunum sem
styddi malflutning hans um 6gildingu einkaleyfisins. Pa veeru i greinargerd afryjanda
ymsar fullyrdingar sem vaeru annadhvort orokstuddar, villandi eda beinlinis rangar.
Pess veri pvi krafist ad afryjun & hofnun andmeela gegn veitingu einkaleyfisins yrdi
hafnad.

VI.

pann 29. desember 2004 sendi umbodsmadur varnaradila afryjunarnefnd bréf, mott.
31. desember 2004, par sem 16gd var fram alitsgerd norsku einkaleyfastofnunarinnar,
dags. 17. desember 2004. [ henni veeri visad i sému gégn og i rannsokn EPO, p.m.t.
WO 9641541 auk fleiri rita sem veeru 61l metin i flokk A. bad laegi auk pess fyrir skv.
alitsgerdinni  ad norska einkaleyfastofnunin hefdi fyrir sitt leyti sampykkt
einkaleyfishefi uppfinningarinnar skv. umsokninni og teldi krofurnar hafa i sér folgio

nynaemi og “uppfinningarhaed”.
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Afryjunarnefnd framsendi umbodsmanni afryjanda ofangreind gégn med bréfi, dags.
26. jantar 2005, par sem einnig kom fram ad vegna veikinda og mikillar aukningar i
malafjolda fyrir nefndinni hafi dregist ad malid yrdi tekid til arskurdar og ad ur pvi

yroi baett innan skamms.

Malid var tekid til medferdar i framhaldi af ofangreindu bréfi og tekid til Grskurdar & fundi

nefndarinnar pann 18. febrdar 2005.

A fundi nefndarinnar 23. mars 2005 komst nefndin ad peirri nidurstodu ad 14dst hefdi ad gefa
afryjanda kost & ad koma med athugasemdir vid gogn pau sem varnaradili sendi nefndinni
med bréfi, dags. 29. desember 2004, og sem framsend voru afryjanda med bréfi, dags. 26.
jantar 2005. Nefndin dkvad ad rétt veeri ad baeta Ur pvi og fresta arskurdi i malinu og gaf
afryjanda 4 vikna frest til ad koma med athugasemdir um vidkomandi gogn. Almennar
athugasemdir &fryjanda barust med bréfi, dags. 20. april 2005, sem framsendar voru
varnaradila med bréfi, dags. 25. april 2005. Varnaradili bad i framhaldi af pvi um frest til ad
koma med frekari athugasemdir par sem hann taldi ad nyjar malsastedur hefou komid fram i
athugasemdum afryjanda. Honum var veittur 2ja vikna frestur ad koma med athugasemdir.
peer barust med bréfi, dags. 11. mai 2005, og voru per sendar afryjanda og honum gefinn
frestur til ad koma med athugasemdir til 25. mai 2005. Eftir ad athugasemdir afryjanda barust

nefndinni med bréfi, dags. 25. mai 2005, var méalid ad nyju tekid til medferdar.
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